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Arbejdsmiljeklagenzevnet

Nyhedsbrev nr. 10/2011

Arbejdsmiljoklagenaevnet har i november maned truffet fglgende afggrelser af al-
men eller principiel interesse.

Afggrelserne vil kunne laeses i deres helhed i Retsinformation, og afggrelserne kan
sgges pa det journalnummer, der er givet i parentes (59...... )-

Indholdsfortegnelse:
Lov om arbejdsmilj¢llllllllllllllIIIllllllllIIIllllllllllllllllllllllll.lllll 1

L= T« 1 e S 1
P3abud om forsvarlig anvendelse af CE - maerket maskine.......cccocirrereieininnnanaes 1
L= T« 1 S 2
Pabud om forsvarlig anvendelse af zldre - ikke CE maerkede - maskiner ........ 2
T T 5 o 3
Pabud om at standse arbejde udfgrt uden fastgjort faldline..........cocveirevenrannnns 3
T T 3 4
Krav om kontrol af trykluftanlaeg til brug for luftforsynet dndedreetsvaern....... 4

Lov om arbejdsmiljg

Sagnr. 1
P3bud om forsvarlig anvendelse af CE — maerket maskine pa grund af
klemningsrisiko

Arbejdsmiljoklagenzevnet fandt, at de ansatte pa en virksomhed var udsat for en
ulykkesrisiko i forbindelse med arbejde med en pottemaskine, idet Arbejdstilsynet
konstaterede, at det var muligt at komme alvorligt til skade. Det er efter reglerne
virksomhedens ansvar, at arbejdet med en CE - market maskine er sikkerheds-
maessigt fuldt forsvarligt.

Ved et tilsynsbesgg pd et gartneri konstaterede Arbejdstilsynet, at en virksomhed anvendte
en automatisk pottemaskine, hvor det var muligt for de ansatte, som arbejder med maski-
nen, at reekke ind i bevaegelige maskindele med risiko for at komme alvorligt til skade. Den
automatiske pottemaskine var CE - meerket.

Arbejdstilsynet pabgd, at virksomheden skulle sikre, at anvendelsen af maskinen kan ske
sikkerhedsmaessigt forsvarligt.

Virksomheden anfgrte i klagen, at maskinen var kgbt som ny hos en leverandgr, og virk-
somheden gik derfor ud fra, at maskinen opfyldte geeldende regler.

Virksomheden anfgrte desuden, at Arbejdstilsynet tidligere havde veeret pa tilsynsbesgg pa
virksomheden uden at ggre indsigelser over for pottemaskinen.
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Regler

Det fremgar af § 45, stk. 1, i arbejdsmiljgloven, at tekniske hjaelpemidler, herunder maski-
ner skal vaere indrettet og skal anvendes saledes, at de sikkerheds- og sundhedsmaessigt er
fuldt forsvarlige.

Det fremgar af § 4, i bekendtggrelsen om anvendelse af tekniske hjselpemidler, at anven-
delse af tekniske hjaelpemidler, herunder maskiner skal ske p& en sikkerheds- og sund-
hedsmaessig fuldt forsvarlig made.

Afggrelse

Et enigt Arbejdsmiljgklagenaevn fastholdt Arbejdstilsynets pabud, idet naevnet fandt, at de
ansatte pa virksomheden var udsat for en ulykkesrisiko i forbindelse med arbejdet med pot-
temaskinen.

Neevnet lagde vaegt pd, at Arbejdstilsynet ved tilsynsbesgget konstaterede, at det var mu-
ligt at fa fingre og haender i klemme i maskinen med risiko for at komme alvorligt til skade.

Arbejdsmiljgklagenaevnet bemaerkede, at det efter reglerne om anvendelse af tekniske
hjaelpemidler er virksomhedens ansvar, at arbejdet med den CE - maerkede maskine er
sikkerhedsmaessigt fuldt forsvarligt.

Det forhold, at Arbejdstilsynet tidligere har vaeret pa tilsynsbesgg uden at ggre indsigelser,
kan skyldes andre forhold, og betyder ikke en godkendelse af virksomhedens brug af ma-
skinen (j. nr. 5900357-11).

Sag nr. 2
Pabud om forsvarlig anvendelse af =ldre - ikke CE maerkede - ma-
skiner

Arbejdsmiljgklagenavnet fandt, at en virksomhed skulle sikre, at aeldre maskiner
anvendes pa en sikkerheds- og sundhedsmassigt fuldt forsvarlig made, sa der i en
ngdsituation kan ske hurtig standsning af maskinerne fra hensigtsmaessige steder,
idet der ikke var ngdstop pa maskinerne, og at det var forbundet med fare at an-
vende maskinerne.

Ved et tilsynsbesgg pd et gartneri konstaterede Arbejdstilsynet, at virksomheden anvendte
eeldre, ikke CE - maerkede svgbemaskiner, som ikke var udstyret med ngdstop, selvom der
var en ulykkesrisiko i form af klemningsrisiko forbundet med betjeningen af maskinerne,
idet maskinerne ikke kunne afbryde en bestilt handling, og efter start skulle kgre handlin-
gen feerdig.

Arbejdstilsynet pabgd virksomheden at sikre de seldre svgbemaskiner ved hjeelp af ngdstop.

Virksomheden anfgrte, at Arbejdstilsynet tidligere havde vaeret p3 tilsynsbesgg pa virksom-
heden uden at ggre indsigelser over for svgbemaskinerne.

Regler

Det fremgar af § 45, stk. 1, i arbejdsmiljgloven, at tekniske hjselpemidler, herunder maski-
ner skal vaere indrettet og skal anvendes saledes, at de sikkerheds- og sundhedsmaessigt er
fuldt forsvarlige.

Det fremgar af § 4, i bekendtggrelsen om anvendelse af tekniske hjeelpemidler, at anven-
delse af tekniske hjaelpemidler, herunder maskiner skal ske pa en sikkerheds- og sund-
hedsmaessig fuldt forsvarlig made.
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Det fremg%r af 5 §, stk. 4, i samme bekendtggrelse, at der, hvis anvendelsen af et teknisk
hjaelpemiddel indebaerer risiko for sikkerhed og sundhed, skal foretages egnede foranstalt-
ninger til at imgdegd denne, som f.eks. sikkerhedstekniske forholdsregler, der sikrer en sik-
kerheds- og sundhedsmaessigt fuldt forsvarlig udfgrelse af det pagaeldende arbejde.

Det fremgar af § 6, i samme bekendtggrelse, at et teknisk hjaelpemiddel kun ma anvendes,
hvis det opfylder de krav, der gaelder for dets konstruktion, udstyr, sikring m.v. ifglge Ar-
bejdstilsynets bekendtggrelse om indretning af tekniske hjzelpemidler og andre seerlige reg-
ler, der matte veere fastsat herom.

Det fremgar af § 41, stk. 2, i bekendtggrelsen om indretning af tekniske hjselpemidler, som
gaelder for zeldre ikke CE maerkede maskiner, at standsning af funktioner eller arbejdspro-
cesser skal kunne ske hurtigt fra hensigtsmaessige steder pa eller ved hjaelpemidlet.

Afggrelse

Et enigt Arbejdsmiljoklagenaevn fastholdt Arbejdstilsynets pabud, sdledes at virksomheden
skal sikre, at de aldre svgbemaskiner anvendes pd en sikkerheds- og sundhedsmaessigt
fuldt forsvarlig made, sd der i en ngdsituation kan ske hurtig standsning af maskinernes
funktion fra hensigtsmaessige steder pa eller ved maskinerne.

Naevnet lagde vaegt pd, at Arbejdstilsynet ved et tilsynsbesgg konstaterede, at standsning
af maskinerne ikke kan ske hurtigt fra hensigtsmaessige steder, idet der ikke var ngdstop pa
maskinerne, og at det er forbundet med fare, da maskinen efter tryk pd startknappen kgrer
en omgang, uanset startknappen slippes.

Neevnet lagde desuden veegt p&, at der var et klemningssted ved maskinernes udlgb, og det
var muligt at raekke ind til et klemningssted fra betjeningssiden, ligesom det er muligt at
aktivere maskinen fra bagsiden, hvor der ogsa fandtes klemningssteder.

Det forhold, at Arbejdstilsynet tidligere har vaeret pa tilsynsbesgg uden at ggre indsigelser,
kan skyldes andre forhold, og betyder ikke en godkendelse af virksomhedens brug af ma-
skinen (j. nr. 5900358-11).

Sag nr. 3
Pabud om at standse arbejde udfgrt uden fastgjort faldline

Arbejdsmiljoklagenaevnet fandt det berettiget, at Arbejdstilsynet havde standset
arbejdet pa en byggeplads, idet de ansatte ikke var sikret mod nedstyrtning, og
der derfor var overhangende, betydelig fare for de ansattes sikkerhed pa grund af
faren for nedstyrtning. Det havde derfor ikke betydning, at virksomheden havde
givet instruktion og fgrt tilsyn.

Arbejdstilsynet konstaterede to ansatte fra en virksomhed arbejde i 20-22 meters hgjde i
gang med at opstille overdaekning af et facadestillads. Begge ansatte var ifgrt faldsikrings-
udstyr, men faldlinen var ikke fastgjort til et forankringspunkt.

Arbejdstilsynet afgav pdbud om at standse arbejdet med overdakningen, indtil der var en
effektiv sikkerhed mod nedstyrtning.

Virksomheden havde i klagen anfgrt, hvilke forholdsregler og initiativer, som virksomheden
havde ivaerksat, for at f& de ansatte til at benytte faldsikringsudstyr efter hensigten, og
virksomheden vurderede derfor, at et eventuelt ansvar matte palaegges de ansatte.
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Virksomheden oplyste, at de to ansatte montgrer begge har en 2 - 8rig stilladsmontgrud-
dannelse, og at de ved ansaettelse har bekraeftet, at de er bekendt med regler om brug af
faldudstyr.

Arbejdslederen havde inden arbejdet mundtligt informeret de ansatte om, at de skulle fast-
ggre sig med deres faldudstyr.

Regler

Det fremgar af § 77, stk. 2, i arbejdsmiljgloven, at Arbejdstilsynet kan pdbyde at en fare
straks imgdegds, herunder at arbejde i gvrigt standses, hvis Arbejdstilsynet skgnner det
ngdvendigt for at afvaerge en overhaengende, betydelig fare for de ansattes eller andres
sikkerhed eller sundhed.

Det fremgar af § 38, stk. 1, i arbejdsmiljgloven, at arbejdet skal planlaegges, tilrettelaegges
og udfgres sdledes, at det sikkerheds- og sundhedsmaessigt er fuldt forsvarligt.

Det fremgar af § 37, i bekendtggrelse om bygge- og anlaegsarbejde, at der ved arbejde
med risiko for nedstyrtning eller gennemstyrtning skal etableres kollektive sikkerhedsforan-
staltninger, der effektivt sikrer mod nedstyrtning eller gennemstyrtning.

Faldsikringsudstyr kan kun veelges til arbejdsopgaver, hvor sikkerhedsforanstaltninger til
kollektiv beskyttelse ikke med rimelighed kan anvendes p& grund af arbejdets art og karak-
ter.

Afggrelse
Et enigt Arbejdsmiljgklagenaevn vurderede, at det var berettiget, at Arbejdstilsynet havde
standset arbejdet pd byggepladsen.

Neevnet lagde vaegt pd, at de ansatte ikke var sikret mod nedstyrtning til et lavere niveau,
og at der var overhaengende, betydelig fare for de ansattes sikkerhed og sundhed pa grund
af fare for nedstyrtning.

Neaevnet bemaerkede til klagen, at Arbejdstilsynet har standset arbejdet pd grund af den
overhangende, betydelige fare, og at det derfor ikke har betydning, at virksomheden har
givet instruktion og fart tilsyn.

Naevnet henviste i gvrigt til Arbejdstilsynets oplysning om, at virksomhedens argumenter
om instruktion og tilsyn kan have betydning under en eventuel straffesag. Det er Arbejdstil-
synet, som treeffer beslutning om, hvorvidt der skal foretages politianmeldelse (j. nr.
5900167-11).

Sag nr. 4
Krav om kontrol af trykluftanlaeg til brug for luftforsynet andedraets-
varn

Arbejdsmiljgklagenaevnet fandt, at en virksomhed skulle sikre kontrol af trykluft-
anlzaeg, og at der foretages de ngdvendige malinger for at gennemfgre kontrollen,
idet virksomheden ikke kunne dokumentere, at der var foretaget jaevnlig kontrol
af trykluftanlaegget, og anlaegget havde luftindtag i et kaelderrum, hvor der var
fugtaftegninger pa vaegge og loft, og skimmelsvamp i loftet.
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Arbejdstilsynet besigtigede en virksomheds trykluftanlaeg til luftforsynet andedraetsvaern.

Virksomheden kunne ikke fremvise dokumentation for, at der var foretaget en helhedsvur-
dering af det samlede trykluftanlaeg, samt malinger af kvaliteten i anlaegget.

Anlaegget stod opstillet i en kaelder, hvor det havde luftindtag. Der var tydelige fugtafteg-
ninger p& loft og vaegge, og der var enkelte steder skimmelsvamp i loftet.

Arbejdstilsynet vurderede, at der ikke var sikkerhed for, at andemiddelluften var af forsvar-
lig kvalitet og egnet til indanding ved udtag fra anlaegget og gav virksomheden pabud om at
gennemfgre en helhedsvurdering af anlaegget.

Regler
Det fremgar af § 38, stk. 1, i arbejdsmiljgloven, at arbejdet skal planlaegges, tilrettelaegges
og udfgres sdledes, at det sikkerheds- og sundhedsmaessigt er fuldt forsvarligt.

Det fremgar af § 16, i bekendtggrelse om arbejdets udfgrelse, at ungdig pavirkning fra stof-
fer og materialer skal undgds. Pavirkningen fra stoffer og materialer under arbejdet skal
derfor nedbringes s& meget, som det er rimeligt under hensyntagen til den tekniske udvik-
ling.

Det fremgar af § 24, i samme bekendtggrelse, at der skal fores effektiv kontrol med, at de
sundhedsskadelige pavirkninger imgdegas.

Hvor der kan opstd sundhedsfare pd grund af gasser, dampe og stgv hidrgrende fra stoffer
og materialer eller pd grund af stgj og strdling, skal arbejdsgiveren sgrge for, at det jeevn-
ligt, eller hvor det er ngdvendigt, til stadighed kontrolleres, om forholdene er i orden, her-
under foretage de ngdvendige malinger for at gennemfgre kontrollen. Maleresultater skal
opbevares og pa forlangende fremvises for Arbejdstilsynet.

Det fremgar af § 7, i bekendtggrelsen om anvendelse af tekniske hjselpemidler, at opstilling
af et teknisk hjeelpemiddel skal vaere sikkerheds- og sundhedsmeessigt fuldt forsvarlig.

Det skal herunder sikres, at faremomenter er effektivt imgdegdet, og placering og opstil-
lingsmade er forsvarlig under hensyn til de omgivende forhold.

Det fremgar af § 14, i samme bekendtggrelse, at det ved passende eftersyn og vedligehol-
delse skal sikres, at et teknisk hjaelpemiddel til stadighed under anvendelse holdes i forsvar-
lig stand.

Skilte, opslag og anden maerkning pa et teknisk hjeelpemiddel med oplysninger om dets
data, betjening m.v. og eventuelle risici skal holdes synlige og tydelige.

Afggrelse

Arbejdsmiljoklagenaevnet fastholdt Arbejdstilsynets afggrelse saledes, at virksomheden
skulle sikre, at det kontrolleres, at trykluftanlaegget er i forsvarlig stand, herunder at der
foretages de ngdvendige malinger for at gennemfgre kontrol heraf.

Neevnet lagde vaegt pd, at virksomheden ved Arbejdstilsynets tilsynsbesgg ikke kunne do-
kumentere, at det jeevnligt kontrolleres, om forholdene vedrgrende trykluftanleegget er i
orden, herunder at der foretages de ngdvendige malinger for at gennemfgre kontrol af, om
anlaegget er i forsvarlig stand.
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Neevnet lagde desuden veegt pa, at der er forhold, der kunne tyde pd, at &ndemiddelluften
ikke er af forsvarlig kvalitet og dermed ikke egnet til ind@nding ved udtag fra anlaegget, idet
Arbejdstilsynet konstaterede, at anlaegget har luftindtag i et kaelderrum, hvor der er tydeli-
ge fugtaftegninger pa vaegge og loft, og at der enkelte steder er skimmelsvamp i loftet (j.
nr. 5900043-11).

Nyhedsbreve fra Arbejdsmiljoklagenaevnet (AMK) kan findes p8§ Arbejdsmiljoklagenaevnets
hjemmeside www.arbejdsmiljoeklagenaevnet.dk. under "lees afggrelser fra AMK”.

Dette nyhedsbrev er udgivet af Arbejdsmiljoklagenaevnets sekretariat.
Ansvarlig for nyhedsbrevet er chefkonsulent Erik Pohl, direkte tIf. 3341 1459.




