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Indledning og baggrund

Ankestyrelsen er gverste klageinstans pa velfeerdsomrddet og er en del af Velferdsministeriet. Vi
traeffer afggrelse i ca. 19.000 klagesager hvert &r — herunder ca. 400 klagesager pd anbringelses-
omradet.

Vi fastleegger den landsdaekkende praksis pd anbringelsesomréddet ved blandt andet at offentliggore
principielle afgorelser. Desuden giver vi telefonisk vejledning, udarbejder praksisundersggelser og
statistikker samt skriver artikler i bladet "Nyt fra Ankestyrelsen”. Alt sammen for at tilvejebringe
viden og sikre, at en sag med samme betingelser fir samme udfald — uanset hvor i landet borgeren
bor. Se mere pd Ankestyrelsens hjemmeside www.ast.dk.

Denne guide skal understotte regeringens strategi om at styrke indsatsen over for de mest udsatte
bern og unge under 18 dr. Som led i strategien har Velfeerdsministeriet gnsket, at Ankestyrelsen
styrker vejledningen af kommunerne, nar det geelder arbejdet med anbringelse uden samtykke, og
dermed understotter de kommunale myndigheders behandling af konkrete sager om anbringelse
af bern og unge.

Guiden er finansieret af satspuljen og er et led i styrkelsen af vejledningsindsatsen.

1. Indledning og baggrund



Guiden har til formadl at vejlede de kommunale sagsbehandlere yderligere i det ofte vanskelige

skon om, hvorvidt der er grundlag for anbringelse uden samtykke. Guiden omfatter dermed ogsd
spergsmdl som: Hvorndr er der tale om ”dbenbar risiko for et barns eller en ungs sundhed eller ud-
vikling”? Hvilke forhold kan vere udslagsgivende for en anbringelse? Og hvad skal der til, for der er
“begrundet formodning om, at problemerne ikke kan lgses under barnets eller den unges fortsatte
ophold i hjemmet”?

Derudover uddyber guiden muligheden for at indhente ngdvendige oplysninger om et barns eller
en ungs forhold — med eller uden samtykke fra foreelderen og fra den unge selv, der er fyldt 15 &r.
Afsnittene om indhentning af oplysninger skal ses i sammenhaeng med, at det er vigtigt at sikre,
at en sag er tilstraekkeligt belyst, inden det for eksempel konkluderes, at der ikke er tilstraekkeligt
grundlag for anbringelse uden samtykke.

Publikationens malgruppe er fortrinsvis de sagsbehandlere i kommunerne, der i det dag-
lige beskaeftiger sig med sager om sarlig stotte til born og unge under 18 ar, hvor en anbringelse
uden for hjemmet kan blive aktuel. Guiden retter sig desuden mod medlemmer af kommunernes
bern og unge-udvalg.

2. Formal



Preesentation af indholdet
— 0g sadan lzeses guiden

Guiden gennemgdr det relevante regelsat pd omradet for anbringelse uden samtykke.

HOVEDINDHOLDET | GUIDEN BELYSES GENNEM EKSEMPLER
FRA ANKESTYRELSENS PRAKSIS

e Hvornar er der abenbar risiko for, at barnets eller den unges sundhed eller udvikling vil lide alvorlig skade?
e Hvornar er der begrundet formodning om, at problemerne ikke kan lgses under barnets eller den
unges fortsatte ophold hjemme?

For overskuelighedens skyld er eksemplerne opdelt efter den udslagsgivende rsag. Guiden giver
desuden eksempler pd situationer, hvor der ikke var tilstrakkeligt grundlag for anbringelse uden
samtykke.

Betydningen af feelles forzeldremyndighed og informeret samtykke bliver kort gennemgdaet. Guiden

beskriver desuden muligheden for at treffe en forelpbig afggrelse om at anbringe et barn eller en
ung uden for hjemmet uden samtykke — og kravene i den forbindelse.

3. Preesentation af indholdet — og sddan l&ses guiden



I et seerskilt afsnit behandles oplysningsgrundlaget, herunder de forskellige kilder som kommunen
kan benytte for at fa en sag oplyst. Dertil kommer en beskrivelse af muligheden for at indhente ned-
vendige, eksisterende oplysninger om barnets eller den unges forhold uden foralderens samtykke.
Endelig beskriver guiden muligheden for at lade et barn eller en ung undersgge — med eller uden
samtykke fra forelderen og den unge, der er fyldt 15 ar.

Ved hvert eksempel er det oplyst, hvilke oplysninger/dokumenter, der blandt andet er anvendt ved
vores afggrelse. Hvis § 50-undersggelsen ikke er navnt, skyldes dette, at vi i stedet har anvendt de
underliggende dokumenter fra fagfolk ved afggrelsen.

Hvor ordet forelder er anvendt, forstds dette som indehaveren af foraeldremyndigheden, medmin-
dre andet sarskilt er naevnt.

Det skal understreges, at der alene er tale om eksempler, og at en anbringelse i hver enkelt sag beror
pa en konkret vurdering. Guiden skal derfor ses som et supplement til Socialministeriets vejledning
nr. 3 til serviceloven af 5. december 2006 om serlig statte til bern og unge og deres familier, Social-
ministeriets vejledning nr. 73 af 3. oktober 2006 om lov om retssikkerhed og administration pé det
sociale omrade samt til Ankestyrelsens vejledende virksomhed.

Det skal desuden bemarkes, at de angivne eksempler fortrinsvis er eksempler fra sager om forste-

gangsanbringelse af et barn eller en ung. Ved hvert eksempel er det oplyst, efter hvilken lovbestem-
melse, afggrelsen er truffet.

3. Preesentation af indholdet — og sadan laeses guiden
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Generelt om anbringelse
uden samtykke

For at kunne anbringe et barn eller en ung uden samtykke er det et krav, at der er dbenbar risiko for,
at dets sundhed eller udvikling lider alvorlig skade. Der skal sdledes ligge kvalificerede grunde bag
en vurdering af, at et barns eller en ungs tilstand, eller de fremtidige opvakstbetingelser, indebaerer
en risiko for barnets eller den unges sundhed eller udvikling.

For at tydeliggore hvornar der foreligger en dbenbar risiko for, at barnets eller den unges sundhed
eller udvikling lider alvorlig skade, har man i servicelovens § 58, stk. 1, nr. 1 til nr. 4, naevnt de for-
hold, der kan begrunde anvendelsen af reglerne om anbringelse uden samtykke. Der er her tale om
forhold, der enten kun handler om forzlderen, der hovedsageligt handler om barnet eller den unge,
eller forhold der relaterer sig til badde foralderen og barnet eller den unge.

Det er situationer, hvor

e Foralderen ikke formadr at drage tilstraekkelig omsorg for, eller sikre behandling af barnet eller
den unge

e Foraelderen udseetter barnet eller den unge for vold eller andre alvorlige overgreb

e Barnet eller den unge udviser misbrugsproblemer, kriminel adfaerd eller har andre svaere
sociale vanskeligheder

e Barnet eller den unge har adfeerds- eller tilpasningsproblemer

Ofte er det dog en kombination af forhold hos bdde foralderen og barnet eller den unge, der ved en

samlet vurdering forer til, at man vurderer, at der er dbenbar risiko for, at barnets eller den unges
sundhed eller udvikling vil lide alvorlig skade.

4. Generelt om anbringelse uden samtykke



Samtidig er det en betingelse, at der er en begrundet formodning om, at problemerne ikke kan

lgses, mens barnet eller den unge fortsat bor hjemme.
Er forholdene tilstraekkeligt belyst?

Inden man som sagsbehandler konkluderer, om der er tilstraekkeligt grundlag for en anbringelse
uden samtykKe, er det vigtigt ngje at vurdere, om forholdene i familien er tilstraekkeligt underspgt.
Er der indhentet tilstraekkelige oplysninger og foretaget de ngdvendige undersggelser af barnet, den
unge ogleller foraelderen?

Det har blandt andet betydning i de situationer, hvor et igangvaerende stgtteforlgb for familien
bryder sammen, for eksempel fordi familien ikke leengere gnsker at modtage stotten eller at samar-
bejde om stotten.

Her er det vigtigt forst neje at overveje, om sagen er tilstraeekkeligt oplyst, for det for eksempel kon-
kluderes, at der ikke er tilstraekkeligt grundlag for en anbringelse uden samtykke. Veer opmarksom
pd, at undersogelsen efter servicelovens § 50 forudsaetter, at alle barnets eller den unges forhold er
undersggt. Guidens afsnit 13 beskriver mulighederne for at indhente oplysninger om barnet, den
unge eller forzelderen uden samtykke og muligheden for at iveerksaette en undersggelse af barnet
eller den unge hos en lege eller psykolog — ogsd selv om foraelderen ikke gnsker at medvirke.

4. Generelt om anbringelse uden samtykke




VED INDHENTELSE AF SAMTYKKE SKAL SAGSBEHANDLEREN
VARE OPMARKSOM PA TRE TING

Samtykket skal foreligge inden anbringelsen

Der skal veere tale om informeret samtykke, det vil sige at foraelderen og den unge, der er fyldt 15 &r
skal give samtykke til selve formalet med anbringelsen

Der er ingen formkrav til samtykket, men det er hensigtsmaessigt at fa samtykket pa skrift

Om samtykke

Udover de indholdsmaessige krav, er der en rakke krav til behandlingen af en sag om anbringelse
uden samtykke, blandt andet kravet om at forsege at fa samtykke til anbringelsen fra indehaveren
af foreldremyndigheden og den unge, der er fyldt 15 dr. Hvis der er felles foraldremyndighed, og
kun den ene foraelder giver sit samtykke, skal der traeffes afggrelse om anbringelse uden samtykke
overfor begge forzeldre.

Hvis foraelderen og den unge har givet et informeret samtykke, kan det alligevel vaere nedvendigt
at treeffe en afggrelse om anbringelse uden samtykke efter servicelovens § 58, stk. 2, hvis hensynet
til barnet eller den unge pd afgorende mdde taler for det. Det kan vere situationer, hvor det er usik-
kert om samtykket holder, for eksempel fordi det er uklart, om foralderen fuldt ud har forstéet
retsvirkningerne af en anbringelse. Laes mere om servicelovens § 58, stk. 2, i afsnit 7.

Derudover er der mulighed for at anbringe en ung, der er fyldt 15 ar og giver sit samtykke, selv om
foreelderen ikke vil give sit samtykke til anbringelsen. Det sker efter servicelovens § 58, stk. 3, der
opstiller andre betingelser for en anbringelse. Her er det afggrende, at anbringelsen er af vaesentlig
betydning for hensynet til den unges serlige behov, og at problemerne ikke kan lgses under den
unges fortsatte ophold i hjemmet. Man er sdledes ikke inde i de skaerpede kriterier i servicelovens §
58, stk. 1. Laes mere om servicelovens § 58, stk. 3, i afsnit 6.

4. Generelt om anbringelse uden samtykke



HVEM SKAL GIVE SAMTYKKE?

e \ed feelles foreeldremyndighed er det begge foreeldre
e Unge, der er fyldt 15 ar

SERVICELOVENS § 58

Er der en abenbar risiko for, at barnets eller den unges sundhed eller udvikling
lider alvorlig skade pa grund af

1) utilstraekkelig omsorg for eller behandling af barnet eller den unge,

2) vold eller andre alvorlige overgreb,

3) misbrugsproblemer, kriminel adfeerd eller andre sveere sociale vanskeligheder hos barnet eller den unge eller

4) andre adfeerds eller tilpasningsproblemer hos barnet eller den unge, kan bgrn og unge-udvalget uden samtykke
fra foreeldremyndighedens indehaver og den unge, der er fyldt 15 &r, treeffe afgerelse om, at barnet eller den unge
anbringes uden for hjemmet, jf. § 52, stk. 3, nr. 8. Der kan kun treeffes en afgarelse efter 1. pkt., nar der er begrundet
formodning om, at problemerne ikke kan lgses under barnets eller den unges fortsatte ophold i hjemmet.

Stk. 2. Nar hensynet til barnet eller den unge pa afggrende made taler for det, kan bgrn og unge-udvalget beslutte, at
barnet eller den unge skal anbringes uden for hjemmet efter stk. 1, selv om forseldremyndighedens indehaver og den
unge giver samtykke til anbringelse efter § 52, stk. 3, nr. 8.

Stk. 3. Safremt en ung, der er fyldt 15 ar, erkleerer sig enig i anbringelsen, kan bgrn og unge- udvalget uanset be-
tingelserne i stk. 1 treeffe afgerelse om at anbringe den unge uden for hjemmet, jf. § 52, stk. 3, nr. 8, nar anbringelsen
ma anses for at veere af vaesentlig betydning af hensyn til den unges seerlige behov, og problemerne ikke kan Igses
under den unges fortsatte ophold i hjemmet.

Stk. 4. Afgarelser efter stk. 1-3 kan treeffes forelgbigt efter reglerne i 8 75, nér betingelserne herfor er opfyldt.

4. Generelt om anbringelse uden samtykke



Sager om anbringelse uden samtykke

Ofte vil der veare flere drsager til en anbringelse. I det folgende er eksemplerne opdelt efter den
udslagsgivende hoveddrsag. Der er tale om drsager dels hos foraelderen, dels hos barnet eller den
unge.

5. a Sager, hvor hovedarsagen til anbringelsen er foraelderens forhold

Nar forzelderen ikke formadr at drage tilstraekkelig omsorg for eller sikre behandling af barnet eller
den unge, kan det skyldes flere forhold. Der kan vere tale om manglende personlige ressourcer som
folge af for eksempel darlig begavelse, forstyrrelser i personligheden eller andre psykiske lidelser
eller om manglende evne til at sikre stabile og forudsigelige ydre rammer for barnet eller den
unge.

Under sidstnavnte kategori horer ogsd, at foralderen ikke sikrer barnet eller den unge mod at blive
udsat for vold eller andre alvorlige overgreb fra andre, eller at foraelderen selv udsatter barnet eller
den unge for overgreb. Endelig kan den manglende omsorgsevne skyldes et misbrug af for eksempel
alkohol eller stoffer hos foralderen.

5. a Sager, hvor hovedarsagen til anbringelsen er foraelderens forhold



FORHOLD HOS FORALDEREN DER
KAN FORE TIL BESLUTNING OM ANBRINGELSE

Udviser utilstraekkelig omsorg pé grund af begreensede personlige ressourcer

— formdr ikke at skabe ro og tryghed

Evner ikke at stimulere barnet regelmaessigt

Egne behov er vigtigere end barnets behov

Darlig kontakt mellem foreelderen og barn samt manglende voksenstyring

Negativ overfor at modtage hjeelp til at @ndre adfeerd

Manglende forstdelse for, at barnet har brug for hjeelp eller manglende samarbejdsvilje
Hurtigt skiftende sindsstemninger

Psykiske sygdomme, der gar foraelderen ude af stand til at udvise den forngdne omsorg
Umodne og ustabile karaktertraek

Vold mellem foreeldre

Hyppige og uforudsigelige skift af opholdssted for barnet

Manglende eller ustabil behandling af misbrug

Manglende evne til at sgrge for, at barnet mgder stabilt i daginstitution eller skole
Erkendelse af overgreb pa barnet eller dom herfor

Foreelderen kan ikke, trods hjeelp til sig selv eller stgtte i hjemmet, udvikle tilstraekkelig forselderevne

De navnte forhold er udledt af eksemplerne i afsnit 5.a.1 til 5.a.6.

5. a Sager, hvor hovedarsagen til anbringelsen er foralderens forhold



5. a. 1 Begraensede personlige
ressourcer hos foraelderen, herunder
darlig begavelse

Eksempel 1 - 8 58, stk. 1, nr. 1

Forzelder med begraensede personlige ressourcer og
vanskeligt ved at modtage hjeelp

Anbringelse af seskendepar pd henholdsvis
2% og 1% 4ar. Foraeldrene var skilt. Moderen,
der boede alene, havde foreeldremyndigheden.
I Ankestyrelsen vurderede vi, at moderen pa
grund af begrensede personlige ressourcer
ikke kunne give bernene tilstreekkelig omsorg
i dagligdagen og sikre dem den ro, forudsige-
lighed og stimulation, som de havde brug for.
Vi henviste til, at moderen under optimale be-
tingelser evnede mange ting som foralder. Dog
fremgik det, at moderen let blev forstyrret og
ofte af sine egne behov, hvilket pdvirkede og
begreensede hendes evner som forzlder. Der
blev desuden henvist til, at det var usandsyn-
ligt, at moderen kunne fastholde en positiv

kontakt til bgrnene i laeengere tid ad gangen og
til, at moderen havde meget svert ved at mod-
tage hjelp til at eendre sin adfeerd.

Det fremgik af sagen, at moderen blandt an-
det udviste manglende engagement og omsorg
for bernene, samt at hun var aggressiv og ud-
viste mangelfuld voksenstyring i situationer,
hvor hun ikke havde indre sével som ydre ro i
dagligdagen.

Det fremgik desuden, at moderens mang-
lende tillid, generelle negative holdning og
konkurrencebetonede adfeerd vanskeliggjorde
hendes mulighed for at modtage hjaelp til at
endre sin adfeerd.

Som dokumentation i sagen blev der blandt
andet brugt oplysninger fra § 50-undersogelse,
udtalelser fra sundhedsplejerske samt dagpleje,
erkleering om paedagogisk-psykologisk observa-
tion og vurdering af familien fra familieop-

5. a. 1 Begraensede personlige ressourcer hos foraelderen, herunder darlig begavelse



holdssted. Desuden statusrapporter vedrgrende

bornene fra familieopholdssted, statusattest om
bernene fra egen laege samt psykologisk per-
sonlighedsprofil pd moderen.

Eksempel 2 - § 58, stk. 1, nr. 1

Forzeldre med begraensede personlige ressourcer og
mange interne konflikter

Anbringelse af 1-arig dreng. Samlevende forael-
dre med faelles forzeldremyndighed. I Anke-
styrelsen vurderede vi, at moderen pd grund af
begrensede personlige ressourcer ikke kunne
give drengen tilstreekkelig omsorg og pleje i
dagligdagen og sikre ham den ro, tryghed og
forudsigelighed, som han havde brug for. Selv-
om moderen var meget glad for drengen og
kunne vise ham stor omsorg, vurderede vi, at
hun havde vanskeligt ved at fokusere og vaere
tilstreekkeligt neervaerende pd egen hind. Vi
vurderede samtidig, at faderen ikke havde de
fornedne ressourcer til at tage sig af drengen.
Vi henviste til, at moderen havde en utilpasset

social adfeerd, at hun opforte sig meget impul-
sivt og let blev frustreret. Vi henviste desuden
til, at faderen i strukturerede rammer pa en me-
kanisk mdde evnede at varetage den praktiske
omsorg for drengen, men at han ikke kunne
indleve sig i drengens behov. Endelig henviste
vi til faderens personlighedsstrukturelle pro-
blemer i form af @ngstelige og dependente traek
og til foraeldrenes mange interne konflikter,
som de ikke formdede at skeerme drengen for.

Det fremgik af sagen, at moderens sindsstemn-
ing hurtigt kunne skifte fra smil og glaede til
enten voldsomme vredesudbrud, angst eller
tristhed, hvilket var en meget ustabil faktor i
hendes omsorg for drengen. Familien havde
siden fodslen veeret indskrevet pd en familie-
institution. Det fremgik, at drengen kunne
vaere sveer at fi kontakt med, samt at han ikke
reagerede, nir foreldrene havde konflikter.

5. a. 1 Begraensede personlige ressourcer hos foreelderen, herunder darlig begavelse



Dokumentationen i sagen bestod blandt andet

af oplysninger fra kommunens journal, obser-
vation fra barselsgangen, udtalelse fra sund-
hedsplejerske, udtalelse fra degninstitutionen,
orientering fra en social degnvagt, udtalelser
fra psykolog om drengen og foraeldrene samt
udtalelse fra socialrddgiver vedrgrende samar-
bejdet med foraeldrene.

Eksempel 3 - 858, stk. 1, nr. 1

Umoden foraelder med begraensede personlige res-
sourcer, og vanskeligt ved at modtage hjeelp
Anbringelse af sgskendepar pd henholdsvis
5 og 3 ar. Moderen, der boede alene, havde
foreldremyndigheden. I Ankestyrelsen vurde-
rede vi, at moderen pa grund af begraensede
personlige ressourcer ikke kunne give bernene
tilstreekkelig omsorg, tryghed, stimulation og
stotte i dagligdagen. Vi henviste til, at moderen
var umoden og havde vanskeligt ved at saette
sig ind i og tilgodese bernenes behov, ligesom
hun havde sveert ved at sette greenser overfor

bornene og fastholde graenserne. Desuden hen-
viste vi til, at moderen havde urealistiske for-
ventninger til bgrnene og svert ved at f& kon-
takt til dem. Endelig henviste vi til, at moderen
havde svert ved at tage imod rdd og vejled-
ning samt sveert ved at profitere af de iveerk-
satte stotteforanstaltninger i form af sundheds-
plejerske og hjemmehos-statte.

Det fremgik af sagen, at bgrnene var meget
opmarksomme pd moderen og hendes sinds-
stemninger, og at moderen ikke formdede at
reagere relevant i forhold til bernenes behov
og deres forspg pd kontakt. Endvidere var mo-
deren uforstdende overfor bekymringerne for
bernene.

5. a. 1 Begraensede personlige ressourcer hos foraelderen, herunder darlig begavelse



Som dokumentation i sagen blev blandt andet

brugt oplysninger fra § 50-undersogelse og fra
kommunens journal, desuden underretning
fra begrneinstitutionen, udtalelse fra hjemme-
hos-teamet, udtalelser fra bgrnenes institution
samt statusattest fra egen laege om bgrnene.

5. a. 2 Psykisk sygdom hos forzelderen

Eksempel 4 - § 58, stk. 1, nr. 1

Foraeldre, med kaotisk samliv, og hvor den ene
foreelder havde depressioner og paranoid person-
lighedsstruktur, den anden nedsat funktionsniveau
Anbringelse af pige pd 7 %2 ar. Samlevende foreael-
dre med feelles foreeldremyndighed. I Anke-
styrelsen vurderede vi, at forzldrene ikke i
nedvendigt omfang var i stand til at varetage
omsorgen for pigen i hjemmet, herunder sikre
at pigen fik den tryghed, forudsigelighed samt
stimulation, stotte og pleje, som hun havde
brug for. Pigen var beskrevet som forsigtig og
sdrbar, med seerlige sociale og kognitive behov.

Vi lagde veegt pd oplysningerne om moderens
periodiske depressioner og paranoide person-
lighedsstruktur. Vi henviste til, at moderen
flere gange havde forladt hjemmet i flere dage
med barnet og til, at moderen havde forsogt
selvmord. Vi lagde desuden vaegt pd faderens
vekslende kognitive funktionsniveau og pa
hans indlaeringsevne, der var lidt under normal-
omrddet.

Det fremgik af sagen, at foreldrene havde haft
et kaotisk samliv, der blandt andet havde vaeret
praeget af gensidig vold.

Dokumentationen i sagen bestod blandt andet
af oplysninger fra sygehus, fra psykiatrisk afdel-
ing, fra kommunens journal og fra neuropsyko-
logisk undersggelse. Dertil kom oplysninger fra
stottepaedagog og familiekonsulent, oplysninger
fra pigens skole samt fra plejefamilien.

5. a. 2 Psykisk sygdom hos foraelderen
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5. a. 3 Ustabil levevis

Eksempel 5 - § 58, stk. 1, nr. 1

Forzeldre, der ikke kunne give barnene en stabil
dagligdag, herunder stabil skolegang

Anbringelse af to drenge pd henholdsvis 8 og
9 4ar. Foreeldrene havde felles foraeldremyn-
dighed, men boede hver for sig. I Ankestyrelsen
vurderede vi, at foraldrene ikke i nedvendigt
omfang var i stand til at varetage omsorgen for
drengene under ophold i hjemmet, herunder
sikre at drengene fik den struktur, stabilitet
og forudsigelighed, som de havde brug for.
Vi lagde veegt pd oplysningerne om, at dren-
gene igennem flere dr havde haft en ustabil
dagligdag, hvor de hyppigt og uforudsigeligt
havde boet pa skift mellem foreeldrene og en
plejefamilie — og pd oplysninger om, at dren-
gene mistrivedes.

5. a 3 Ustabil levevis

Vi lagde desuden vaegt pa, at drengene havde
haft meget fraveer fra skole og sfo, og at faderen
ikke havde samarbejdet om den familiebehand-
ling, der var blevet sat i verk.

Som dokumentation i sagen blev brugt op-
lysninger fra blandt andet bgrnenes skole og
sfo, psykologudtalelser om drengene, samt
oplysninger fra en familieplejekonsulent.
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Eksempel 6 - 8 58, stk. 1, nr. 1

Foraelder med psykisk sygdom, ustabil levevis, alko-
holproblemer og mange skiftende adresser
Anbringelse af to piger pd 12 % ar. Moderen
havde foraeldremyndigheden, faderen var ded.
I Ankestyrelsen vurderede vi, at moderen ikke
i npdvendigt omfang var i stand til at varetage
omsorgen for pigerne under ophold i hjemmet,
herunder sikre at pigerne fik den ro, tryghed,
stimulation og stette, som de havde brug for. Ar-
sagen var, at moderen pa grund af psykisk syg-
dom og ustabil levevis ikke kunne give pigerne
tilstreekkelig omsorg i dagligdagen. Vi henviste
til, at moderen havde et alkoholproblem, havde
mange skiftende adresser, og at hun i perioder
ikke havde opholdt sig i hjemmet. Dertil kom,
at hun havde en personlighedsforstyrrelse og
var meget svingende i sin sindstilstand. Mo-
deren var nu startet i misbrugsbehandling og
ville gerne samarbejde med kommunen.

Det fremgik af sagen, at moderen havde afso-
net nogle faengselsstraffe, ligesom hun havde
forspgt selvmord flere gange. Forvaltningen
havde gennem flere &r modtaget en del under-
retninger om de to piger fra naboer, skolen og
en eftermiddagsaflastningsfamilie. Pigerne var
begge beskrevet som indelukkede, men vellidte
af de jeevnaldrende. Den ene pige havde skole-
faglige vanskeligheder, men de havde begge
muligheder for at klare sig godt med den rette
stotte.

Som dokumentation i sagen var brugt op-
lysninger fra blandt andet familieplejen og en
statusattest vedrgrende moderen. Desuden blev
der brugt oplysninger om moderen fra leege og
sygehus, oplysninger fra en § 50-undersogelse,
underretning fra en privatperson samt ud-
talelser fra pigernes skole.

5. a 3 Ustabil levevis

21



22

5. a. 4 Alkohol- eller stofmisbrug,
andet misbrug

Eksempel 7 - § 58, stk. 1, nr. 1

Foreeldre med flerarigt misbrug af alkohol
Anbringelse af pige pa 4 2 ar. Foreeldrene var
gift. I Ankestyrelsen vurderede vi, at foral-
drene ikke i nedvendigt omfang var i stand til
at varetage omsorgen for pigen under ophold
i hjemmet samt sikre, at hun fik den struktur
og stabilitet, som hun havde brug for. Vi lagde
veegt pd oplysninger om foraeldrenes flerdrige
misbrug af alkohol, der to gange tidligere
havde fort til, at det havde varet nedvendigt
at anbringe pigen uden for hjemmet. Desuden
lagde vi vaegt pa oplysninger fra en social degn-
vagt om foraeldrenes og hjemmets tilstand
ved et hjemmebesopg og pd, at foraeldrene ikke
havde overholdt iveaerksat behandling for deres
misbrug.

5. a 4 Alkohol- eller stofmisbrug, andet misbrug

Endelig lagde vi vaegt péd, at pigen i en lang pe-
riode havde mattet bo pa skift i Danmark og
et andet land - samt pd pigens behov for faste
rammer og struktur i hverdagen.

Som dokumentation i sagen blev der brugt
oplysninger fra blandt andet § 50-undersogelse
og fra kommunens journal, rapporter fra social
degnvagt, oplysninger fra alkoholenhed og en
udtalelse fra pigens anbringelsessted.



Eksempel 8 - § 58, stk. 1, nr. 1
Foreldre med alkohol- og stofmisbrug samt psy-
kiske vanskeligheder

Anbringelse af pige pd 6 Y2 ar. Forezldrene
havde feelles foreeldremyndighed, men foreel-
drene boede kun sammen i perioder. I Anke-
styrelsen vurderede vi, at forzldrene ikke i
nedvendigt omfang var i stand til at varetage
omsorgen for pigen under ophold i hjemmet,
herunder sikre at pigen fik den tryghed, for-
udsigelighed og stimulation, som hun havde
brug for. Vi lagde vegt pd, at moderen pd
grund af begraensede personlige ressourcer og
en ustabil made at leve pd ikke kunne give
pigen tilstrekkelig omsorg i dagligdagen. Vi
lagde vaegt pd faderens begraensede personlige
ressourcer samt hans alkohol- og stofmisbrug.
Vi henviste desuden til, at moderen havde en
personlighedsforstyrrelse med umodne og usta-
bile karaktertreek. Hun modtog medicin og var
i antabusbehandling, men var ikke altid stabil
i sin behandling. Vi lagde vagt pd, at faderen

havde alvorlige psykiske vanskeligheder samt
misbrugsproblemer og at han var ustabil i
sine behandlingsforlgb. Dertil kom, at foraeld-
rene havde haft et konfliktfyldt forhold med
voldsepisoder, som pigen havde oververet. Vi
henviste endelig til, at foraeldrene havde van-
skeligt ved at erkende behovet for stotte og ved
at gennemfore, hvad der blev aftalt.

Det fremgik af sagen, at pigen viste tegn pa un-
derstimulering og umodenhed, og at hun var
beskrevet som ikke alderssvarende. Moderen
var tilknyttet distriktspsykiatrien, og faderen
afsonede en fengselsdom.

Som dokumentation i sagen blev der brugt
oplysninger fra blandt andet distriktspsykia-
trien, fra et erhvervscenter, fra en speciallaege-
erklering vedrerende faderen, samt en politi-
rapport. Der blev desuden inddraget udtalelser
fra pigens skole.

5. a 4 Alkohol- eller stofmisbrug, andet misbrug
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5. a. 5 Vold eller andre alvorlige overgreb fra foraelderens side

Efter Ankestyrelsens praksis forudseatter anvendelsen af reglen i servicelovens § 58, stk. 1, nr. 2, dels

at det er indehaveren af foraeldremyndigheden, der har begéet volden eller overgrebet, dels at den

pdgaeldende enten har erkendt at have begdet volden eller overgrebet eller er blevet dgmt for det.

Eksempel 9 - § 58, stk. 1, nr. 1.

Nr. 2 taget af ved vores behandling

Sag, med grundlag for anbringelse, men hvor ser-
vicelovens § 58, stk. 1, nr. 2, ikke kunne anvendes
Anbringelse af 15 dr gammel pige. Faderen
havde foreeldremyndigheden. I Ankestyrelsen
vurderede vi, at den unge havde et sarligt be-
hov for at blive stottet og guidet i dagligdagen
péd grund af betydelige vanskeligheder i form
af folelsesmaessige problemer, vanskeligheder
af betydning for indleeringen samt opmeerk-
somhedsforstyrrelse og neuropsykologiske van-
skeligheder. Faderen havde begraensede person-
lige ressourcer og kunne ikke give den unge pige

5. a. 5 Vold eller andre alvorlige overgreb fra foraelderens side

tilstreekkelig omsorg i dagligdagen. Han var hel-
ler ikke i stand til at sikre hende den stotte og
behandling, som hun pé grund af sine vanske-
ligheder havde brug for. Vi henviste til pigens
folelsesmeaessige vanskeligheder i form af staerk
angst for faderen, depressive tanker og folelser
samt en opmerksomhedsforstyrrelse. Hertil
kom kognitive og neuropsykologiske vanske-
ligheder. Vi henviste desuden til, at nogle afhen-
des vanskeligheder kunne tilskrives opvakst-
forholdene. Endelig henviste vi til, at faderen
var beskrevet som ddrligt integreret i Danmark,
og at han havde vanskeligt ved at samarbejde
om hjelp til at lgse datterens problemer. Fa-



deren havde ikke tilstraekkelig forstdelse for
alvoren i pigens problemer og behov, og blev
beskrevet som fastldst i sin egen opfattelse af
verden. Vi fandt, i modsetning til kommunens
bern og unge-udvalg, ikke grundlag for at an-
vende servicelovens bestemmelse om vold eller
andre alvorlige overgreb, da faderen hverken
havde erkendt vold eller andre alvorlige over-
greb over for den unge og ikke var demt for
det. Imidlertid var der et andet grundlag for
anbringelse.

Det fremgik af sagen, at familien var kommet
til Danmark i 2001, og at der periodevis siden
2003 havde veeret ivaerksat forskellige stottefor-
anstaltninger til familien, blandt andet i form
af stottefamilie til pigen og psykologhjeelp til
faderen. Pigen havde fortalt om graenseover-
skridende handlinger fra faderens side.

Dokumentationen i sagen bestod blandt andet

af journalnotater og e-mails fra kommunens
familieafdeling og ungekontakt om kontakten
med pigen og faderen, dertil kom skoleudtalel-
ser, psykologisk undersogelse af pigen samt ud-
talelser fra hendes borne- og ungdomspension.

5. a.5Vold eller andre alvorlige overgreb fra foreelderens side
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Eksempel 10 - § 58, stk. 1, nr. 1 og 2.
Foreelder demt for at have rusket barnet — service-
lovens § 58, stk. 1, nr. 2, kunne anvendes

Anbringelse af 10 mdaneder gammel dreng.
Foraeldrene var gift og havde falles foraeldre-
myndighed. I Ankestyrelsen vurderede vi, at
foraeldrene ikke kunne give drengen tilstraekke-
lig omsorg i dagligdagen og sikre ham den ro og
tryghed, som han havde brug for. Arsagen var
foraeldrenes begraensede personlige ressourcer
og psykisk sygdom — desuden det faktum, at
faderen var demt for at have udsat drengen for
et alvorligt overgreb. Vi lagde endvidere vagt
pé, at drengen var fodt med en hjertefejl og der-
for havde et seerligt behov for omsorg i et roligt
og beskyttende miljg.

5. a. 5 Vold eller andre alvorlige overgreb fra foraelderens side

Det fremgik af sagen, at faderen pd grund af
psykisk lidelse havde veret indlagt i alt 24
gange pd psykiatrisk afdeling. Herudover havde
han veeret under tilsyn fra Kriminalforsorgen
og veret i alkoholbehandling. Han var demt
for at have rusket drengen.

Som dokumentation i sagen brugte vi blandt
andet en psykologisk undersggelse af mo-
deren samt en statusbedommelse fra en laege
og udtalelse fra kriminalforsorgen vedrgrende
faderen. Desuden udtalelser fra sundhedsplej-
erske, udtalelse fra opholdsstedet vedrerende
drengen samt journaloplysninger, udtalelse og
udskrivningsbrev fra hospitalet.
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5. a. 6 Anbringelse pa risiko

Med udtrykket “anbringelse pd risiko” menes anbringelse af bgrn og unge, der endnu ikke udviser
et behov for stette, men hvor foralderens forhold, for eksempel foraelderens hidtidige forvaltning af

foraeldrerollen, gor, at der er dbenbar risiko for, at barnets eller den unges sundhed og udvikling vil
lide alvorlig skade.

Det er sdledes ikke en betingelse for at anbringe et barn eller en ung uden samtykke, at der
allerede er indtruffet en alvorlig skade pd barnet eller den unge. En &benbar risiko for al-
vorlig skade pd sundhed eller udvikling vil for eksempel kunne foreligge hos helt smd bern,
hvis det fastslds, at foraelderen er helt ude af stand til at tage vare pd barnet — maéaske pa

grund af tidligere adferd over for sgskende til barnet. Det er sdledes vigtigt at vaere opmarksom pad
foraelderens forhistorie i forhold til seldre spskende til barnet.

Ogsa i andre situationer, hvor det ud fra det foreliggende materiale ma forudses, at forebyggende for-
anstaltninger i hjemmet ikke er tilstraekkelige til at sikre, at barnet eller den unge fir den forngdne

omsorg og pleje, vil der ud fra de eksisterende oplysninger kunne traeffes afgerelse om anbringelse
uden for hjemmet.

5. a. 6 Anbringelse pa risiko
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Eksempel 11 - § 58, stk. 1, nr. 1
Anbringelse af spadbarn, hvor foraldrene hverken

hver for sig eller sammen kunne drage omsorg for et
barn, og hvor et ldre barn var anbragt
Anbringelse af to mineder gammel pige. For-
@ldrene var samlevende, og der var felles for-
@ldremyndighed over datteren. I Ankestyrel-
sen vurderede vi, at foraeldrene pad grund af
begreensede personlige ressourcer ikke kunne
give pigen tilstraekkelig omsorg og pleje i dag-
ligdagen og sikre hende den tryghed, forudsi-
gelighed, stimulation og stotte, som hun havde
brug for. Vi henviste til, at moderen intelligens-
maessigt var placeret i sinkeomrddet, hvilket
preegede hendes personlighed. Moderen var
underlagt situationsbestemt stress og havde pa
grund af sin psykiske umodenhed tendens til
at reagere abrupt og impulsivt, ligesom hun
let mistede kontrollen. Endvidere oversimpli-
ficerede moderen verden omkring hende og
manglede evnen til at opsamle erfaringer.

5. a. 6 Anbringelse pa risiko

Moderen havde ingen empatisk indlevelsesevne
og havde reducerede evner for at indgd i sam-
spil med andre mennesker. Vi henviste desuden
til, at faderen havde en ringe udviklet social in-
telligens og manglede alderssvarende psykiske
strukturer, herunder forsvarsmekanismer og
alderssvarende lgsningsmuligheder. Faderen
blev nemt pavirket af stress, reagerede hurtigt
med vrede og angst og mistede let overblikket.
Faderen havde fokus pd at tilfredsstille sine
egne behov uden hensyn til eventuelle omkost-
ninger for andre. Han manglede empatiske
evner og evnen til at indgd i tette relationer.
Endelig henviste vi til, at foraeldrene i forvejen
havde et barn, som var anbragt uden for hjem-
met uden samtykke.



Det fremgik af sagen, at moderen — selv med

massiv stotte — pd ingen mdde havde evnet at
sorge for basal omsorg for den @ldre sgskende,
der i dag var behandlingskraevende og tidligt
folelsesmaessigt skadet. Der var gennemfort nye
foreeldreevneundersggelser af foraeldrene. Un-
dersggelserne konkluderede, at parret hverken
hver for sig eller sammen havde de forngdne
kompetencer, der gjorde dem i stand til at fun-
gere som primaere omsorgspersoner for et barn.

Som dokumentation i sagen blev der henvist til
en social- og udviklingsbeskrivelse af moderen
fra et borne- og ungecenter samt til en udtalelse
og erkleering om moderen fra en psykolog. Der
blev desuden henvist til kommunens social-
faglige undersogelse, en foreldrekompetence-
undersogelse og afgerelsen fra Ankestyrelsen
vedrerende pigens ldre sgskende.

5. a. 6 Anbringelse pa risiko
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Eksempel 12 - § 58, stk. 1, nr. 1
Anbringelse af spaedbarn, hvor 5 aldre sgskende i
forvejen var anbragt

Anbringelse af seks madneder gammel dreng.
Foraeldrene var samboende, men ikke gift. Mo-
deren havde foreldremyndigheden over dreng-
en. I Ankestyrelsen vurderede vi, at drengen
ligesom sine gvrige fem sgskende ville blive fejl-
udviklet hjemme hos moderen. Vi lagde veaegt
pd, at moderen ikke havde kunnet give de fem
ovrige born tilstraekkelig omsorg og pleje i dag-
ligdagen og sikre dem den tryghed, forudsige-
lighed og stimulation, som bernene havde brug
for. Vi henviste til, at de gvrige fem sgskende
alle manglede sociale feerdigheder og havde al-
vorlige folelsesmassige skader pd grund af
manglende omsorg i hjemmet. Flere af de eeldre
soskende fremstod som behandlingskraevende.

Vi lagde endvidere vaegt pd, at det ikke havde

veeret muligt at etablere et samarbejde med mo-
deren omkring den lille dreng, og at moderen

5. a. 6 Anbringelse pa risiko

ikke havde reageret pd kommunens breve og
indkaldelser til meder.

Det fremgik af sagen, at moderen ikke havde
onsket at komme med oplysninger om sgnnen,
og at han formentlig var fodt hjemme. Foreel-
drene havde levet afsondret, og de gvrige s@sk-
ende havde varet afskaret fra anden kontakt —
herunder skolegang. Endvidere havde en af de
eldre spskende sukkersyge, og foraeldrene var
udeblevet fra kontroller med videre.

Som dokumentation i sagen blev der brugt tidlig-
ere afggrelser fra Ankestyrelsen samt domme fra
Ostre Landsret vedrgrende de gvrige seskende,
desuden psykologiske undersggelser, laegeudtal-
elser samt undersogelsesrapporter fra berne-
raddgivning vedrgrende de gvrige sgskende. En-
delig blev der henvist til underretning fra kom-
munens bgrnerddgivning, kommunens breve til
foreldrene om indkaldelser til meder og kom-
munens journalnotat af samtale med moderen.



5. b Sager, hvor hovedarsagen til anbringelsen er barnets eller den unges forhold

En anbringelse uden for hjemmet kan ogsd skyldes, at barnets eller den unges egne vanskeligheder
i sig selv er sd omfattende, at et indgreb fra kommunens side er ngdvendigt. Det drejer sig om
bern eller unge med indlerings- og skoleproblemer eller med kriminel adfaerd. Der kan ogsa veere
tale om andre adfeerds- eller tilpasningsproblemer, hvor en flerhed af faktorer tilsammen udger en
dbenbar risiko for alvorlig skade pd barnets eller den unges sundhed eller udvikling. Der kan siledes
ske en anbringelse uden for hjemmet med udgangspunkt i barnets eller den unges egne forhold.
Men som det ogsd fremgéar af nedenstdende eksempler, er det ofte en kombination af utilstraekkelig
omsorg fra foraelderens side og seerlige vanskeligheder hos barnet eller den unge, der danner grund-
laget for anbringelsen.

FORHOLD HOS BARNET ELLER DEN UNGE, DER KAN FARE TIL
BESLUTNING OM ANBRINGELSE

e Udtalte sociale problemer ngdvendigger ophold i professionelt dagnregi
e Adfeerdsforstyrrelser og brud pé sociale normer

e Misbrug og/eller kriminel adfeerd

e Store falelsesmaessige vanskeligheder

De naevnte forhold er udledt af eksemplerne i afsnit 5.b.1 til 5.b.2.

5. b Sager hvor hovedarsagen til anbringelsen er barnets eller den unges forhold 31
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5. b. 1 Misbrugsproblemer, kriminel adfaerd
eller andre sociale vanskeligheder hos
barnet eller den unge

Eksempel 13 - 8§58, stk. 1, nr. 1,3 0g 4

Ung med mangearigt stofmisbrug og megen krimi-
nalitet i form af tyveri, vold med mere

Anbringelse af 17-drig dreng. Foreldrene
havde felles foreldremyndighed, men boede
ikke sammen. I Ankestyrelsen vurderede vi, at
foraeldrene pa grund af begraensede personlige
ressourcer ikke kunne give drengen tilstraek-
kelig omsorg i dagligdagen og sikre ham den
forstielse og behandling, som han pé grund af
sine adferdsproblemer havde brug for. Vi hen-
viste til, at moderen ikke forméede at motivere
ham og vise forstdelse for hans behov i tilstraek-
kelig grad til at holde ham fra stoffer og krimi-
nel adfeerd. Vi henviste desuden til, at faderen
havde veeret meget fraveerende under drengens
opvakst og ikke havde vaeret i stand til at sam-
arbejde om MST-behandling i forbindelse med

drengens hjemgivelse. Vi henviste desuden til,
at drengen havde et mangeédrigt stofmisbrug og
havde deltaget i megen kriminalitet i form af
tyveri og vold med videre. Han havde endvidere
en ddrlig impulskontrol, der blev meget forrin-
get, ndr han indtog stoffer. Han fejlvurderede
ofte situationer og mennesker, hvilket gav ham
en uhensigtsmaessig adfzerd.

Som dokumentation i sagen blev der brugt op-
lysninger fra blandt andet § 50-undersogelse,
psykologerklaringer og statusattest vedrerende
drengen, desuden oplysninger om drengen fra et
tidligere anbringelsessted, straffeattest vedror-
ende drengen, manedsrapport vedrgrende fami-
liebehandling, samt diverse journalnotater ved-
rerende familien.

Eksempel 14 - § 58, stk. 1, nr. 1,3 0g 4

Svagt begavet ung med udtalte sociale problemer og
kriminel adfeerd

Anbringelse af 16-drig dreng. Samboende for-

5. b. 1 Misbrugsproblemer, kriminel adfeerd eller andre sociale vanskeligheder hos barnet eller den unge



®ldre med faelles foreldremyndighed. I Anke-

styrelsen vurderede vi, at foreldrene pa grund
af utilstraekkelig indsigt i og forstdelse af dren-
gens vanskeligheder og behov ikke kunne give
ham tilstreekkelig omsorg i dagligdagen og sikre
ham den stotte og behandling, som han havde
brug for. Arsagen var desuden, at drengen pa
grund af udtalte sociale problemer og kriminel
adfeerd havde brug for en professionel indsats,
mens han boede et andet sted.

Vi henviste til, at drengen var en svagt begavet
dreng med adfaerdsmeessige og sociale vanske-
ligheder. Han kunne ikke overskue og gennem-
skue folgerne af egne og andres handlinger og
var derfor i stor risiko for at blive udnyttet af
andre, samtidig med at han gerne gik andres
@rinde. Drengen havde angiveligt veret in-
volveret i adskillige kriminelle forhold inden
anbringelsen. Drengens vanskeligheder krae-
vede fortsat socialpaedagogisk behandling i et
professionelt miljo, der kunne tilbyde ham den

stotte i faste og strukturerede rammer, som var
nedvendig for hans fortsatte positive udvikling
og for at forhindre, at han igen blev involveret
i kriminalitet. Vi henviste desuden til, at foreel-
drene ikke havde tilstraekkelig forstdelse for
drengens behov for behandling.

Det fremgik af sagen at foraeldrene havde van-
skeligt ved at samarbejde med kommunen om-
kring drengens problemer, og den konsulent-
stotte som gennem 1% ar havde veret ivaerksat
i hjemmet havde ikke afhjulpet problemerne.

Som dokumentation i sagen blev der brugt op-
lysninger fra blandt andet politirapporter ved-
rorende afhering af drengen, underretning fra
drengens skole, standpunktsvurdering fra dren-
gens skole, observations- og statusskrivelser
fra drengens socialpadagogiske opholdssted,
samt skrivelse vedrgrende neuropsykologiskog
neuropadagogisk supervision af drengen.

5. b. 1 Misbrugsproblemer, kriminel adfeerd eller andre sociale vanskeligheder hos barnet eller den unge
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5. b. 2 Andre adfaerds- eller tilpasnings-
vanskeligheder hos barnet eller den unge

Eksempel 15 - § 58, stk. 1, nr. 1 0og 4

Barn med folelses- og adferdsmaessige vanske-
ligheder samt behov for professionel behandling
uden for hjemmet

Anbringelse af dreng pd 6 dr. Moderen, der
boede alene, havde foraeldremyndigheden. I
Ankestyrelsen vurderede vi, at moderen pa
grund af begrensede personlige ressourcer
ikke kunne give drengen tilstraekkelig omsorg
i dagligdagen og sikre ham den tryghed, for-
udsigelighed, stimulation og stgtte som han
saerligt havde brug for. Vi vurderede endvi-
dere, at moderen ikke havde den ngdvendige
forstdelse for drengens vanskeligheder, lige-
som hun havde svert ved at tilsideszette sine
egne behov til fordel for drengens. Drengen var
beskrevet som en behandlingskraevende dreng,
der havde nogle folelses- og adferdsmaessige
vanskeligheder. Han havde derfor brug for pro-

fessionel behandling, mens han boede et andet
sted. Vi henviste til, at moderen var styret af
sin egen sindsstemning og sine egne folelser,
ligesom hun havde store fplelsesmaessige van-
skeligheder. Endelig henviste vi til, at drengen
havde behov for sarlig voksenstotte og opmaerk-
somhed.

Det fremgik af sagen, at drengen var meget
svingende humermaessigt, ligesom han bag den
glade facade var meget angstfyldt. Han kunne
vaere meget urolig og usammenhaengende
og havde brug for voksenhjelp til at regulere
sine folelser. Moderen var diagnosticeret med
en emotionel ustabil personlighedsstruktur af
borderlinetype, og hun havde haft langvarige
depressive symptomer.

5. b. 2 Andre adfzerds- eller tilpasningsvanskeligheder hos barnet eller den unge



Som dokumentation i sagen blev blandt an-
det brugt oplysninger fra § 50-undersogelse,
psykiatrisk specialleegeerkleering om moderen,
udtalelse fra psykolog om drengen, udtalelse
samt underretning fra bernehaven, udtalelse
fra familiecentret om samspillet mellem mo-
deren og drengen, udtalelse fra egen leege om
drengen samt udtalelse fra jobcentret om mo-
deren.

Eksempel 16 - § 58, stk. 1, nr. 1 og 4
Sart og ikke alderssvarende barn, med behov for
serlig stimulation

Anbringelse af en dreng pd 2% dr. Samlevende
foraeldre med feelles foraeeldremyndighed. I Anke-
styrelsen vurderede vi, at foreldrene pa grund
afbegraensede personlige ressourcer ikke kunne
give drengen tilstraekkelig omsorg i dagligda-
gen og sikre ham den tryghed, forudsigelighed
og stimulation, som han havde brug for. Vi
vurderede endvidere, at drengen pd grund af
folelsesmeaessige problemer havde brug for be-
handling i et professionelt miljo. Endelig vur-
derede vi, at faderen pd grund af sit periodevise
misbrug af alkohol ikke kunne vare en stabil
omsorgsperson i drengens liv.

Vi henviste til, at moderen ikke formdede at
stimulere drengen folelsesmaessigt og kognitivt.
Hun evnede heller ikke at tage imod vejledning
og bruge den i sin mdde at drage omsorg for
drengen pd. Hun havde sdledes udviklet en re-

5. b. 2 Andre adfaerds- eller tilpasningsvanskeligheder hos barnet eller den unge
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lation til drengen, der var usund og meget lidt

givende for ham. Vi henviste desuden til, at fa-
deren var praget af sit mangedrige misbrug af
alkohol. Han evnede ikke i tilstreekkelig grad
at indleve sig i andre mennesker og skabe en
forudsigelig og tryg hverdag for drengen.

Endelig henviste vi til, at drengen ikke var al-
derssvarende pd en raekke omrdder, og at han
derfor havde brug for seerlig stimulation. Han
var beskrevet som et sart barn, der i usadvan-
lig grad tilpassede sig omgivelserne. Han havde
brug for en tryg og forudsigelig hverdag, hvor
de voksne omsorgspersoner stimulerede og
stottede ham. Det fremgik af sagen, at dren-
gen ikke var alderssvarende sprogligt, sprog-
forstdelsesmeessigt, socialt og motorisk. Han
var en forsigtig og tilbageholdende dreng, der
ikke gjorde meget opmeaerksom pa sig selv, lige-
som han ikke havde nogen forventninger til
moderen.

Som dokumentation i sagen blev blandt andet
brugt udtalelse fra vuggestuen om drengen,
udtalelse fra familiebehandlingssted om mo-
deren og drengen, foraldreevneundersogelse
af faderen, status fra egen leege om faderen og
status fra egen laege om drengen.

5. b. 2 Andre adfaerds- eller tilpasningsvanskeligheder hos barnet eller den unge



Eksempel 17 - § 58, stk. 1, nr. 1 0og 4
Barn med udtalte sociale- og folelsesmassige pro-
blemer og begyndende kriminalitet

Anbringelse af pige pd 14 ar. Moderen, der
boede alene, havde foreldremyndigheden. I
Ankestyrelsen vurderede vi, at pigen péd grund af
udtalte sociale problemer havde brug for en pro-
fessionel indsats, mens hun boede et andet sted.
Vi vurderede endvidere, at moderen pd grund
afbegraensede personlige ressourcer ikke kunne
give pigen tilstraekkelig omsorg i dagligdagen og
sikre hende den behandling, som hun pa grund
af adfeerds- og folelsesmaessige problemer havde
brug for. Vi henviste til, at pigen var en pige med
sociale og fplelsesmaessige problemer, der ned-
vendiggjorde behandlingsmaessige tiltag i tryg-
ge og forudsigelige rammer. Vi henviste desuden
til, at pigen gennem nogen tid havde udviklet
adfeerdsforstyrrelser med klare brud pé sociale
normer. Hun udeblev fra skoleundervisning,
stak af hjemmefra og havde desuden deltaget i
forskellige former for kriminalitet. Endelig hen-

viste vi til, at moderen ikke vari stand til at sikre
pigen en opvakst i faste og strukturerede ram-
mer, som var en forudsaetning for hendes udvik-
ling og en nedvendighed for, at hun ikke skulle
blive yderligere involveret i kriminalitet.

Det fremgik af sagen, at pigen virkede trist og
opgivende. Hun kom i konflikt med bade elever
og leerere. Hun havde gennem langere tid haft
psykosomatiske smerter. Hun havde folelses-
maessige kontaktvanskeligheder i forhold til
voksne og var meget egenrddig med stor selv-
kontrol. Moderen havde givet op i forhold til
pigen og havde smidt hende ud hjemmefra.
Som dokumentation i sagen blev blandt andet
brugtoplysninger fra § 50-undersogelse samt fra
kommunens journalark, desuden ressourcepro-
fil p& moderen, udtalelse fra skole og ung-
domsklub om pigen, vagtjournal fra en social
degnvagt, afheringsrapport fra politiet om
pigen, brev fra pigen samt underretning fra
pigens skole.

5. b. 2 Andre adfaerds- eller tilpasningsvanskeligheder hos barnet eller den unge
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Sag om anbringelse af en ung,
der er enig | anbringelsen

Det er ikke altid, at foraelderen og den unge er enige om, hvordan problemerne lgses. Der kan veere
tale om sager, hvor den unge gnsker at vaere anbragt uden for hjemmet, men hvor foralderen ikke
vil give et samtykke til anbringelsen, og hvor de skarpede krav i servicelovens § 58, stk. 1, for en
anbringelse uden samtykke ikke er opfyldt.

SERVICELOVENS § 58, stk. 3

Séfremten ung, der er fyldt 15 dr, erklzerer sig enig i anbrin-
gelsen, kan bgrn og unge-udvalget uanset betingelserne i
stk. 1 treeffe afgarelse om at anbringe den unge uden for
hjemmet, jf. 8 52, stk. 3, nr. 8, ndr anbringelsen ma anses
for at veere af vaesentlig betydning af hensyn til den unges
sarlige behov, og problemerne ikke kan lgses under den
unges fortsatte ophold i hjemmet

FORHOLD, DER KAN BEGRUNDE ANBRINGELSEN AF EN UNG

— MED DEN UNGES, MEN UDEN FORALDERENS SAMTYKKE

e langvarige uoverensstemmelser i hjemmet mellem den unge og foraelderen har fastlast situationen
Behovet for voksenkontakt kan ikke deekkes af foreelderen

Familien har ikke gnsket hjeelp til at lase problemet
Problemet er af et sddant omfang eller af en sadan alvor, at det ikke kan lgses i hjemmet

De naevnte forhold er udledt af eksempel 18

6. Sag om anbringelse af en ung, der er enig i anbringelsen



B N

Eksempel 18 - § 58, stk. 3

Umoden ung. Uoverensstemmelser mellem den unge
og foralderen

Anbringelse af en 16-4rig dreng. Faderen havde
foreldremyndigheden. I Ankestyrelsen vur-
derede vi, at det var af veasentlig betydning,
at drengen blev anbragt uden for hjemmet, da
problemerne ikke kunne lgses under ophold
i hjemmet. Vi lagde veegt pd, at der gennem
leengere tid havde varet uoverensstemmelser i
hjemmet mellem faderen og drengen, hvilket
havde medfert den aktuelle fastléste situation.
Vi lagde desuden vaegt pd, at drengen af hensyn
til den videre udvikling af hans personlighed
havde behov for struktur, faste rammer og teet
voksenkontakt for at blive mere moden.

Det fremgik af sagen, at faderen gik til samtaler
hos en psykiater, og at drengen ligeledes var
psykologisk udredt og fremstod med nogle al-
vorlige sociale mangler i sin omgang med an-
dre. Drengen havde tidligere veeret involveret

i vold, men var ikke sigtet pd grund af sin al-
der. Familien blev i den forbindelse henvist til
samtaler i en ungdomsradgivning, men ons-
kede selv at lgse problemerne.

Som dokumentation i sagen anvendte vi blandt
andet statusbedommelse fra faderens psykiater,
psykologudtalelse om drengen, forvaltningens
journalnotater, udtalelse fra drengens studie-
vejleder og oplysninger fra drengens opholds-
sted.

6. Sag om anbringelse af en ung, der er enig i anbringelsen
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Sag om anbringelse
med tvang trods samtykke

Det er en forudsaetning for at bruge servicelovens § 58, stk. 2, at bdde foraelderen og den unge har

givet samtykke til formalet med anbringelsen, det vil sige, at der er tale om et informeret samtykke

efter servicelovens § 53. Er der ikke et sddant samtykke, kan reglen i servicelovens § 58, stk. 2, ikke

anvendes. Det afggrende kriterium for at bruge reglen i servicelovens § 58, stk. 2, er at hensynet

til barnet eller den unge pé afggrende made taler for det. Grunden kan vere, at det er usikkert om

samtykket holder. Det kan ogsd veare, at barnet eller den unge har et seerligt behov for med sikker-

hed at vide, hvor han eller hun skal bo.

Eksempel 19 - 8 58 stk. 1, nr. 1, og stk. 2

Sag, hvor det var afggrende for barnets udvik-
ling, at det kunne fale sig sikker pa, hvor det skulle
bo, foreelder havde flere gange tidligere kreevet
barnet hjem

Anbringelse af 14-arig pige. Samlevende forel-
dre, hvor moderen havde foraeldremyndig-
heden. I Ankestyrelsen vurderede vi, at mo-
deren pd grund af begrensede personlige res-
sourcer ikke kunne give pigen tilstreekkelig
omsorg i dagligdagen og sikre hende den ro,
tryghed, forudsigelighed, stimulation og stette,
som hun havde brug for. Vi henviste til, at mo-
deren var beskrevet med en folelsesmaessig usta-

7. Sag om anbringelse med tvang trods samtykke

bil personlighedsstruktur, og at hun og pigens
fader i perioder havde haft voldsomme ind-
byrdes konfrontationer i hjemmet. Dertil kom,
at kommunen havde beskrevet, at moderen
havde et storre alkoholforbrug, hun var blandt
andet medt beruset op til den drlige sommer-
fest pd pigens opholdssted. Vi henviste desuden
til, at pigen pa trods af visse faglige og sociale
vanskeligheder udviklede sig pd opholdsstedet.

Vifandt, at pigen fortsat havde behov for struktur
og stabilitet samt trygge rammer og forudsige-
lighed i et miljp praeget af tillidsfulde og em-
patiske voksne, der kunne tage ansvar for hen-



SERVICELOVENS § 58, stk. 2

Nar hensynet til barnet eller den unge pa afgarende made
taler for det, kan barn og unge-udvalget beslutte, at barnet
eller den unge skal anbringes uden for hjemmet efter stk.

1, selv om foraeldremyndighedens indehaver og den unge
giver samtykke til anbringelse efter § 52, stk. 3, nr. 8.

de. Arsagen var de oplevelser, hun havde haft
tidligere i livet, og iseer de voldsomme indbyrdes
konfrontationer i hjemmet mellem foraldrene.
Dertil kom, at pigen selv havde givet udtryk for,
at hun var glad for at bo pd opholdsstedet og
gerne ville blive boende. Vi vurderede, at det af
hensyn til pigen var afgerende, at anbringelsen
af hende ikke afhang af moderens samtykke.
Arsagen var, at det var vigtigt for pigens positive
udvikling, at hun kunne fole sig sikker pa, hvor
hun skulle bo — og vigtigt, at hun ogsd i leng-
ere tid fremover blev sikret den ngdvendige ro,
tryghed, forudsigelighed, stimulation og statte.

Vi henviste til, at moderen flere gange under
det forste anbringelsesforlgb havde kraevet at fa
pigen hjem, nar moderen fik den opfattelse, at
anbringelsesstedet ikke var tilstraekkeligt godt,
eller ndr hun pd anden mdde var utilfreds med
kommunens dispositioner. Vi vurderede, at der
var vaesentlig risiko for, at det ville ske igen, for
formélet med anbringelsen var opfyldt, hvis an-

SERVICELOVENS § 53

Samtykke fra foreeldremyndighedens indehaver og den
unge, der er fyldt 15 ar, til en afgarelse efter 8 52, stk. 3,
nr. 8, skal omfatte formalet med anbringelsen, jf. 8 140,
stk. 5, 1. pkt.

bringelsen blev gjort frivillig. Dertil kom, at mo-
derens samarbejde med personalet pd opholds-
stedet var beskrevet som ddrligt fungerende.

Som dokumentation i sagen blev der brugt
oplysninger fra blandt andet bernesamtale med
pigen, psykologisk undersogelse af moderen,
psykologisk undersagelse af pigen, laegekonsu-
lentskema vedrerende moderen, afggrelse om
fortidspension vedrerende moderen, rapporter
om pigens plejeforhold, indberetning og ud-
talelser fra pigens opholdssted, skoleudtalelse
ompigen, samt diverse journalnotater fra kom-
munen om familien.

7. Sag om anbringelse med tvang trods samtykke
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Sager med utilstraeekkeligt grundlag
for anbringelse uden samtykke

De folgende eksempler stammer fra sager, hvor bern og unge-udvalgene havde truffet beslutning

om anbringelse uden for hjemmet uden samtykke, mens Ankestyrelsen ved behandlingen af klagen

over de enkelte afgorelser vurderede, at der ikke var tilstraekkeligt grundlag for en anbringelse uden

samtykke.

Vi traf derfor beslutning om hjemgivelse af bornene.

Eksempel 20 - § 58

Hjemgivelse. Foralderen var blevet psykisk rask,
havde stabile forhold og var indstillet pa at sage hjelp
til sig selv og bernene ved yderligere problemer
Hjemgivelse af to drenge pad 7 og 10 &r. Der var
tale om en sag om fortsat anbringelse uden for
hjemmet. Moderen boede alene. Under Anke-
styrelsens behandling af sagen fik moderen
foreldremyndigheden over drengene.

I Ankestyrelsen vurderede vi, at drengene
kunne bo hjemme. Vi lagde vegt pd, at mo-
deren gennem laengere tid havde veret psykisk

8. Sager med utilstraekkeligt grundlag for anbringelse uden samtykke

rask, og at hendes forhold i @vrigt var stabile.
Vi henviste til, at drengene havde problemer,
der ikke var behandlingskraevende, men var en
reaktion pd forlgbet. Endelig lagde vi veaegt pa,
at moderen var indstillet pd at soge hjeelp til sig
selv og drengene, hvis der skulle opsté yderlig-
ere problemer.

Vi henstillede til, at kommunen i forbindelse
med hjemgivelsen af drengene, vurderede mo-
derens og drengenes behov for eventuelle stotte-
foranstaltninger.



Det fremgik af sagen, at drengene havde vaeret
anbragt uden for hjemmet i knap et ar. Ved
fornyet behandling i kommunens bern og
unge-udvalg blev anbringelsen opretholdt. Be-
grundelsen var, at moderens psykiske tilstand
ikke havde varet stabil igennem tilstraekkelig
lang tid til, at hun ville vaere i stand til at daek-
ke drengenes behov. Udvalget lagde desuden
veegt pd, at foraeldrene ikke var enige om, hvor
drengene skulle bo.

To 4r inden drengenes anbringelse var mode-
ren blevet skilt fra drengenes far. Derefter
boede moderen i en periode sammen med en
ny mand. Moderen havde igennem flere ar
modtaget naesten konstant antidepressiv behan-
dling og havde vearet indlagt to gange. Mode-
ren havde oprindelig givet sit samtykke til an-
bringelsen og havde pd det tidspunkt givet
udtryk for, at hun ikke kunne overskue at tage
sig af de to drenge og deres lidt zldre soster.
Det psykiatriske hospital oplyste efter anbrin-

PrE N
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gelsen, at det var ca. to ar siden, at moderen
havde veret uligevaegtig og havde reageret im-
pulsivt og uhensigtsmaessigt. Det sidste drs tid
havde hospitalet oplevet en helt stabil adfaerd
hos moderen, som var i arbejde og passede det
godt. Samveret med drengene foregik roligt og
harmonisk.

Som dokumentation i sagen blev der for mo-
derens vedkommende blandt andet brugt
oplysninger fra den psykiatriske afdeling, fra
hendes arbejdsgiver og fra en psykologerklae-
ring, som blev udarbejdet til brug for foreel-
dremyndighedssagen. I belysningen af dren-
genes situation indgik oplysninger fra skole,
psykolog og plejefamilie. Desuden blev der
anvendt oplysninger fra en familierddgiver, der
havde ydet “hjemmehos”-bistand til familien.

8. Sager med utilstreekkeligt grundlag for anbringelse uden samtykke
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Eksempel 21- § 58

Hjemgivelse. Foraelderen havde udviklet sig positivt,
erkendte sine vanskeligheder i forhold til barnet og
var indstillet pa anden form for stette

Hjemgivelse af dreng pd 5 ar. Faderen havde

foreldremyndigheden over drengen. I Anke-
styrelsen vurderede vi, at drengen kunne flytte
hjem igen.

Vi lagde vaegt pd faderens positive, personlige
udvikling, herunder hans indsigt i og erkend-
else af sine vanskeligheder i forhold til dren-
gen. Vi lagde desuden vagt pa faderens onske
om at fortseette forlobet med samtaleterapi hos
en psykolog samt hans gnske om at have en
stgtteperson.

Endelig lagde vi vaegt pd, at faderen var ind-
stillet pd stette i form af aflastningsophold
til drengen, gerne hos drengens plejefamilie.
Vi vurderede, at drengen havde nogle van-
skeligheder, idet han ikke var alderssvarende

8. Sager med utilstraekkeligt grundlag for anbringelse uden samtykke

udviklet. Vi forudsatte derfor, at kommunen
fulgte drengen via en psykologisk undersogelse
— med henblik pd at afdekke hans behov og
sikre hans udvikling. Vi forudsatte desuden, at
der blev iveerksat stotteforanstaltninger i for-
bindelse med hjemgivelsen.

Det fremgik af sagen, at drengen i cirka tre
ar for anbringelsen havde boet hos faderen.
Herefter begyndte kommunen at modtage un-
derretninger. Drengen medte ikke stabilt i vug-
gestue og bernehave, og der var vendt op og
ned péd hans dagsrytme.



Drengen havde svart ved at begd sig blandt

andre bern. I de naeste par ar ivaerksatte kom-
munen to familiebehandlingsforleb, og der
blev gennemfort en psykologisk undersogelse
af faderen. Cirka fire mdneder for anbringels-
en var faderen kommet i samtaleterapi hos en
psykolog. Faderen havde samver med drengen
flere gange ugentligt.

Som dokumentation blev der for faderens ved-
kommende blandt andet brugt oplysninger
fra familiebehandlingscenter, psykolog, prak-
tiserende laege og arbejdsgiver. Drengens situa-
tion blev belyst pd baggrund af oplysninger
fra sundhedsplejerske, vuggestue, bgrnehaver,
psykolog fra PPR, talepaedagog, praktiserende
laege og drengens anbringelsessted.

8. Sager med utilstreekkeligt grundlag for anbringelse uden samtykke
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Eksempel 22 - § 58, § 50 og § 65
Hjemgivelse. Manglende dokumentation for, at bar-
net ikke trivedes eller havde sarlige vanskeligheder

Hjemgivelse af dreng pd 2% &r. Foraeldrene
havde feelles foreeldremyndighed, men faderen
som gav samtykke til anbringelsen, havde kun
sporadisk kontakt til drengen. I Ankestyrelsen
vurderede vi, at der ikke pd daveerende tids-
punkt foreld tilstreekkelig dokumentation for,
at der var en dbenbar risiko for, at drengen led
alvorlig skade ved at bo hjemme. Arsagen var,
at det ikke var tilstraeekkeligt dokumenteret, at
drengen ikke trivedes i hjemmet, og at det ikke
var dokumenteret, at drengen havde serlige
vanskeligheder, der gjorde, at han ikke kunne
blive boende hjemme. Vi henviste til, at der
kun foreld en udtalelse fra drengens vuggestue
i sagen, men ikke en egentlig undersogelse af
drengen og hans forhold. Vi pdlagde kommu-
nen at foretage en undersogelse af drengens for-
hold inden for to méneder med henblik pd at

8. Sager med utilstraekkeligt grundlag for anbringelse uden samtykke

afklare, om han havde behov for serlig stotte.
Det fremgik af sagen, at kommunens bgrn og
unge-udvalg samtidig havde anbragt drengens
steerkt handicappede soster pa fire ar. Anke-
styrelsen fastholdt anbringelsen af pigen.

Som dokumentation i sagen blev der blandt
andet brugt oplysninger fra en udtalelse fra
drengens vuggestue, samt diverse oplysninger
om familien fra kommunens journal.



FORHOLD DER KAN HAVE BETYDNING FOR
BESLUTNINGEN OM HJEMGIVELSE

e Foralderen har udviklet sig positivt under barnets anbringelse for eksempel efter samtaleterapi hos psykolog
e Enforeelder med psykiske problemer har gennem lzengere tid haft en stabil adfeerd

e Forzelderen erkender sine eller barnets vanskeligheder og er villig til at modtage statte til sig selv eller barnet
e Derfindes udtalelser, men mangler egentlige undersggelser af barnet og dets forhold

e Barnet har ikke seerlige vanskeligheder, der gar, at det ikke kan blive boende hjemme

e Barnets behov for statte kan Igses i hjemmet

e Samveret med barnet foregar roligt og harmonisk

De navnte forhold er udledt af eksemplerne i afsnit 8.

8. Sager med utilstreekkeligt grundlag for anbringelse uden samtykke
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Sager hvor Ankestyrelsen, i modseetning til barn

0g unge-udvalget, vurderede, at grundlaget for
anbringelse uden samtykke var tilstraekkeligt

Ankestyrelsen har i kraft af servicelovens § 65 mulighed for at tage en sag op til behandling, hvis vi vur-
derer, at en kommune ikke foretager sig tilstraekkeligt i forhold til at daekke et barns eller en ungs sar-
lige behov for stette, herunder for eksempel ikke treeffer afgorelse om anbringelse uden for hjemmet.

I de viste eksempler har bgrn og unge-udvalget ikke fulgt kommunens indstilling om anbringelse
uden for hjemmet uden samtykke, hvorefter Ankestyrelsen er blevet underrettet og har truffet af-
gorelse om anbringelse uden for hjemmet. Det er en forudsaetning for, at bern og unge-udvalget kan
treeffe afggrelse om anbringelse uden samtykke, at fire ud af udvalgets fem medlemmer stemmer
for kommunens indstilling.

En liste over forhold, der kan fore til anbringelse uden samtykke kan ses i afsnit 5.

9. Sager hvor Ankestyrelsen, i modseetning til bgrn og unge-udvalget, vurderede, at grundlaget for anbringelse uden samtykke var tilstreekkeligt



Eksempel 23 - § 58, stk. 1, nr. 1, og § 65
Barn og unge-udvalgets afgerelse om ikke at an-
bringe barnet blev endret, idet barnets hverdag
hjemme var preeget af megen uforudsigelighed, og
aflastningsophold var ikke tilstreekkeligt
Anbringelse uden samtykke af en dreng pd 6

ar. Foraeldrene var ikke samboende, men havde
feelles foreeldremyndighed. Born og unge-udval-
get afviste kommunens indstilling om anbrin-
gelse uden samtykke. To medlemmer af ud-
valget mente, at drengens behov for en stor
grad af stabilitet, ro, tryghed og tydelige voksne
blev tilgodeset tilstraekkeligt igennem en aflast-
ningsordning. Ankestyrelsen vurderede, at for-
@ldrene pd grund af begraensede personlige
ressourcer samt deres ustabile mdde at leve pa,
blandt andet pa grund af faderens mangedrige
brug af euforiserende stoffer, ikke kunne give
drengen tilstreekkelig omsorg i dagligdagen og
sikre ham den ro, tryghed og forudsigelighed,
som han havde serligt brug for.

Vi henviste til, at faderen i sin tidlige ungdom
blev afhaengig af euforiserende stoffer, hvilket
havde medfert en ustabil tilveerelse med flere
domme for blandt andet berigelseskriminalitet.
Endvidere havde faderen givet udtryk for, at
han enskede, at drengen skulle bo hos mode-
ren. Vi henviste desuden til, at moderen pa
grund af en belastende opvaekst og tidlig af-
haengighed af euforiserende stoffer var blevet
understimuleret intelligensmaessigt og folelses-
maessigt. Det bevirkede, at hun havde sveart ved
at give drengen folelsesmaessig omsorg samt en
stabil og struktureret hverdag med en tydelig
voksenstptte. Hun havde derudover svert ved
at tilsidesaette sine egne behov for at sikre, at
drengens behov forst blev opfyldt.

Vi henviste endvidere til, at drengen var fodt
med abstinenser og havde et stort behov for
tryghed, stabilitet og tydelige voksne. Det var
beskrevet, hvordan hanreagerede med utryghed
og vrede, ndr aftaler blev eendret uden hans vid-

9. Sager hvor Ankestyrelsen, i modsaetning til bgrn og unge-udvalget, vurderede, at grundlaget for anbringelse uden samtykke var tilstraekkeligt
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ende. Det fremgik yderligere, at drengen i den

forste tid efter ankomsten i aflastningsfamilien
var meget urolig, let blev vred, var meget op-
marksomhedssogende og kraevede gjeblikkelig
behovsopfyldelse uden at tage hensyn til andre
og deres behov.

Vi bad kommunen om snarest muligt at ivaerk-
satte en bred psykologisk undersogelse af dren-
gen med henblik pa at afklare, hvilken hjeelp
og stotte han havde behov for. Vi bad desuden
kommunen om at forsege at fi gennemfort
en ny foreldreevneundersggelse af moderen.
Undersogelsen skulle afdekke moderens res-
sourcer som foralder, set i forhold til drengens
behov, samt afdeekke hendes eventuelle behov
for personlig stotte.

Det fremgik af sagen, at drengen tidligere
havde veeret anbragt, men at foraeldrene havde
hjemtaget ham i 2003. Efterfelgende havde
man forspgt med familiebehandling, hvilket

ikke forbedrede forholdene i hjemmet. Mo-
derens tilveerelse var blandt andet praeget af
mange flytninger samt af et ustabilt forhold til
hendes nuverende kereste. Drengen blev ofte
afleveret sent i bernehaven, ligesom han havde
et ustabilt fremmede, hvilket var blevet pétalt
overfor moderen uden resultat. Hans hverdag
var preget af megen uforudsigelighed.

Som dokumentation i sagen blev blandt andet
brugtoplysninger fra § 50-undersagelse samt fra
kommunensjournalark, foreldreevneundersog-
else af moderen, diverse underretninger samt
status fra aflastningsfamilien.

9. Sager hvor Ankestyrelsen, i modseetning til bgrn og unge-udvalget, vurderede, at grundlaget for anbringelse uden samtykke var tilstreekkeligt



Eksempel 24 — § 58, stk. 1, nr. 1 og 4, og § 65

Barn og unge-udvalgets afgerelse om ikke at an-
bringe 2 barn blev &ndret, barnene var behandlings-
kreevende, og foreldrene havde en forhistorie med
darligt samarbejde med kommunen

Anbringelse uden samtykke af en dreng og en

pige pd henholdsvis 3%z og 1% dr. Forzeldrene
boede sammen og havde faelles foraeldremyn-
dighed over bgrnene. Born og unge-udvalget
afviste kommunens indstilling om anbringelse
uden samtykke. To medlemmer af udvalget
mente, at problemerne kunne Igses under
bernenes ophold hjemme, da foreldrene var
indstillet pd massiv hjeelp i hjemmet.

I Ankestyrelsen vurderede vi, at foreldrene pd
grund af begrensede personlige ressourcer —
og pa trods af, at de holdt meget af bernene
— ikke kunne give dem tilstreekkelig omsorg i
dagligdagen og sikre dem den nedvendige ro,
struktur og stimulation. Vi vurderede desuden,
at foreeldrene ikke kunne give drengen den
yderligere stotte, som han pd grund af sin
forsinkede udvikling havde brug for. Vi hen-
viste til, at foreldrenes hverdag med bernene
var preeget af uro og manglende struktur og
at foreldrene ofte var optaget af deres egne
vanskeligheder og behov — pd bekostning af
bernenes behov for stabil, narverende om-
sorg.

Vi henviste desuden til, at familiebehandling
i perioden januar-december 2006 ikke havde
kunnet bibringe foraldrene tilstraekkelig for-
stdelse for bernenes behov for ro, struktur og
stimulation. Vi var opmerksomme pa de sen-
este oplysninger om, at bernenes hygiejne var

9. Sager hvor Ankestyrelsen, i modsaetning til bgrn og unge-udvalget, vurderede, at grundlaget for anbringelse uden samtykke var tilstraekkeligt
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forbedret, og at der ikke leengere blev roget i

naerheden af pigen. Vi henviste desuden til,
at drengen pd alle omrdder var udviklet som
et yngre barn og derfor havde brug for sarlig
omsorg og stette til sin videre udvikling. Det
fremgik, at hans trivsel var svingende.

Vi henviste endelig til, at pigen ikke virkede
naturligt nysgerrig og interesseret i sine om-
givelser, og at hendes sprog ikke var alders-
svarende. Ogsd pigens trivsel var beskrevet som
svingende.

Foraldrene oplyste under medet i Ankestyr-
elsen, at de i et vist omfang var villige til at
modtage stotte, men at de ikke gnskede stotte
til deres foraeldreskab. Vi bad kommunen om
hurtigst muligt at iveerksaette en foraeldreevne-
undersogelse af begge foraeldre. Vi bad desuden
kommunen om at ivaerksaette en undersogelse
af pigens udvikling.

Det fremgik af sagen, at drengen ikke var alders-
svarende udviklet, og at han havde en hudsyg-
dom. Pigen var ikke alderssvarende sprogligt
udviklet og havde astmatisk bronkitis, som
kraevede behandling.

9. Sager hvor Ankestyrelsen, i modseetning til bgrn og unge-udvalget, vurderede, at grundlaget for anbringelse uden samtykke var tilstreekkeligt



Begge foraeldre var beskrevet som umodne
med sociale og intellektuelle vanskelighed-
er. Foreldrene havde nogen kontakt med mo-
derens familie, men syntes ikke derudover at
have noget netvaerk. Faderen havde ikke taget
meget del i omsorgen for bernene. Han havde
kun i begraenset omfang deltaget i en ivaerksat
familiebehandling. Samarbejdet med kom-
munen havde veret problematisk, og behand-
lingen blev @ndret, da moderen ikke onske-
de at arbejde med foraeldrenes relationer til
bernene.

Som dokumentation i sagen blev der blandt

andet brugt oplysninger fra statusrapporter
vedrgrende forzldrene, oplysninger fra hos-
pital og sundhedsplejerske vedrerende pigen,
underretning fra pigens vuggestue og drengens
bernehave, samt oplysninger fra en udviklings-
beskrivelse fra en familiepaedagog.

9. Sager hvor Ankestyrelsen, i modsaetning til bgrn og unge-udvalget, vurderede, at grundlaget for anbringelse uden samtykke var tilstraekkeligt
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Om begrundet formodning om,
at problemerne ikke kan lgses derhjemme

Det er som navnt i afsnit 4 en betingelse for at kunne anbringe et barn eller en ung uden for
hjemmet uden samtykke, at der er en begrundet formodning om, at problemerne ikke kan lgses i
hjemmet.

Det er sdledes ngdvendigt at ggre sig klart og beskrive, hvorfor problemerne ikke kan lgses under
barnets eller den unges ophold hjemme.

Hvad kan sd fore til en begrundet formodning om, at problemerne ikke kan lgses i hjemmet?

Det kan handle om, at andre foranstaltninger end anbringelse ikke laengere er tilstraekkelige, eller
at de er uanvendelige i situationen. Arsagen kan vare forhold hos forzlderen sivel som hos barnet
eller den unge. I det fplgende er navnt en rakke forskellige drsager.

En hyppig drsag er, at foraelderen i det hidtidige forlgb om stette til barnet eller den unge ikke har
veret i stand til at samarbejde i tilstraeekkeligt omfang om at modtage stotte til sig selv eller til bar-
net eller den unge. Det kan have vist sig ved, at foralderen er udeblevet fra aftaler med kommunen
eller med den eller dem, der skulle levere stotten: Hjemmehosser, psykologer, alkoholambulatorier,
familiebehandlingssteder og sa videre. Foralderen kan ogsd have vearet ustabil i sin opfattelse af
behovet for stgtte. Der kan for eksempel vaere tale om situationer, hvor foraelderen ganske vist
kommer til meder og aftaler med kommunen eller andre, men hvor foraelderens holdning til den
pataenkte eller igangvarende stotte, og udbyttet af den, svinger meget.

10. Om begrundet formodning om, at problemerne ikke kan lgses derhjemme



SERVICELOVENS 8 58, stk. 1, 2. punktum

Der kan kun treeffes en afgarelse efter 1. pkt., nar der er
begrundet formadning om, at problemerne ikke kan lgses
under barnets eller den unges fortsatte ophold i hjemmet.

En anden drsag kan vere, at foraelderen ikke forstar eller gnsker at forstd omfanget af barnets eller
den unges behov eller problemer. Det kan vere fagligt uforsvarligt at iverksaette stgtte i hjemmet,
hvis foraelderen ikke har indsigt i og forstdelse for formalet med stotten.

En tredje arsag kan vere, at foralderen har sé store vanskeligheder, at der fgrst skal arbejdes med
dem, inden den pageldende er i stand til at modtage stgtte i hjemmet. Det kan vere behandling af
et alkohol- eller stofmisbrug, medicinsk eller terapeutisk behandling af egne psykiske vanskelighed-
er, stabilisering af boligforhold med mere. Der kan ogsd vare tale om problemer hos foraelderen
med vold, overgreb eller svere psykiske vanskeligheder, der ggr, at barnet eller den unge ikke kan
vere i hjemmet.

En fjerde drsag kan vere, at foraelderen i forvejen har et eller flere bern, der er anbragt uden for
hjemmet, og at der ikke er sket — eller er udsigt til — afggrende @ndringer i foraelderens forhold eller
evner til at modtage anden form for stgtte end en anbringelse.

Den sidste arsag, der skal navnes her, handler om, at barnets eller den unges vanskeligheder i sig
selv kan vaere af sa alvorlig karakter, at vanskelighederne kun kan lgses ved degnophold i profes-
sionelt regi. Herunder herer ogsé situationer med bern eller unge, der modarbejder at modtage
stotte i hjemmet. Der kan i disse tilfaelde vere et udmaerket samarbejde med foraelderen. Konflik-
ten, der forer til, at der ma traeffes en afgorelse om anbringelse uden samtykke, bunder her i forskel-
lige opfattelser af behovet for stotte i dognregi.

10. Om begrundet formodning om, at problemerne ikke kan lgses derhjemme
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Eksempel 25 - § 58, stk. 1, 1. pkt., nr.1, jf. 2. pkt.
Foreelder som havde modtaget megen statte i hjem-

met, havde sveert ved at bruge radene i hverdagen
og havde sveert ved at tilsidesatte egne behov

Anbringelse af dreng pd 1 ar. Den 29-3rige mor
var alene med drengen. I Ankestyrelsen vur-
derede vi, at moderen ikke kunne give drengen
tilstraekkelig omsorg og pleje i dagligdagen og
sikre ham den tryghed, forudsigelighed, stimu-
lation samt stette, som han seerligt havde brug
for. Vi henviste til, at moderen, trods stotte i
hjemmet og tet opfelgning af sundhedsplej-
erske i hjemmet efter drengens fodsel, havde
sveert ved at tilsidesaette egne behov til fordel
for drengens behov. Drengen fik enten hele mo-
derens opmerksomhed eller han “blev glemt”.

Vi henviste desuden til, at moderen efter en
massiv indsats i familien havde svert ved at
tage imod rdd og bruge dem stabilt i den prak-
tiske hverdag. Hun glemte at give drengen
mad og drikke pd passende og regelmaessige

tidspunkter, og han fik ikke altid tilstraekkeligt
varmt tg@j eller daekke, ndr han sov ude.

Endelig henviste vi til, at uanset at drengen
udviklede sig positivt under anbringelsen, sa
havde han behov for at blive set og laest af sine
omgivelser for at kunne udvikle sig normalt.
Herudover havde drengen behov for trygge,
stabile voksenrammer.

Det fremgik af sagen, at drengen allerede, da
han var fi mdneder gammel, viste ingen eller
meget svage tegn pd basale behov. Senere i for-
lgbet inden anbringelsen var det beskrevet, at
han sov meget, ikke pludrede eller greed og var
helt uden mimik. Umiddelbart forud for an-
bringelsen blevdrengen beskrevetsomendreng,
der konstant spgte kontakt, var meget signal-
svag og sjeldent oplevede sig “set” og aner-
kendt. Drengens far dede cirka tre mdneder for
anbringelsen. Drengen havde en eldre bror pd
ni ar, der ogsa var anbragt uden for hjemmet.

10. Om begrundet formodning om, at problemerne ikke kan lgses derhjemme



Som dokumentation i sagen blev blandt andet
brugt oplysninger fra § 50-undersogelse, fra
familiekonsulenter, fra dagpleje, fra kommun-
ens sundhedsplejerske og sundhedstjeneste, fra
familiens leege, fra foreeldreundersggelse hos
psykolog og fra udviklingsvurdering af drengen
hos en psykolog.

Eksempel 26 - § 58, stk. 1, 1. pkt., nr. 1, jf. 2. pkt.
Foreelder havde svaert ved at overholde indgaede
aftaler, og adskillige forseg pa at indlede et sam-
arbejde var mislykkedes

Anbringelse af to piger pd henholdsvis 10 og
13 dr. Moderen havde foraeldremyndigheden.
I Ankestyrelsen vurderede vi, at moderen pd
grund af sine personlige problemer og usta-
bile mdde at leve pd ikke kunne give pigerne
tilstreekkelig omsorg i dagligdagen og sikre
dem den ro, tryghed, forudsigelighed og stotte,
som de havde brug for.

Vi henviste til beskrivelser af moderens hel-
bredsmassige og personlige vanskeligheder.

Hun var sveer at fastholde, og hun havde vanske-

ligt ved at overholde indgdede aftaler. Adskillige
forsgg pa at indlede et samarbejde med hende
om stgtte til bernene var sdledes mislykkedes.
Det fremgik af sagen, at pigerne 3-4 ar tidligere
havde varet anbragt uden for hjemmet i fire &r
i forbindelse med, at moderen blev varetaegts-
feengslet for indfersel af hash. Forud for den ak-
tuelle anbringelse havde den kommune, som
moderen nu boede i, modtaget flere underret-
ninger, blandt andet fra skolen om darlig triv-
sel hos pigerne. Pigerne havde meget fraveer,
havde tanker omkring selvmord og var meget
konfliktsogende. Det var heller ikke lykkedes
skolen at fi et samarbejde med moderen om
stotte til pigerne.

Som dokumentation i sagen blev brugt op-
lysninger om foreelderen i kommunens jour-
nal, statusattester fra foreelderens laege samt
oplysninger fra skolen, fra kommunens social-
rapport, fra § 50-undersogelse, fra familievaerk-
sted og fra bernenes anbringelsessted.

10. Om begrundet formodning om, at problemerne ikke kan lgses derhjemme
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Forelabige afgarelser

Nar kommunen har vurderet, at et barn eller en ung skal vaere anbragt uden for hjemmet uden
samtykke, skal sagen forelaeegges bgrn og unge-udvalget med en indstilling.

Hvis hensynet til barnets eller den unges @jeblikkelige behov ikke kan afvente, at sagen behand-
les i bgrn og unge-udvalget, kan formanden eller i dennes fravaer nastformanden for bern og unge-
udvalget treeffe en forelgbig afggrelse. Udover at kravene til en anbringelse uden samtykke skal veere
opfyldt, er det en betingelse, at der er tale om et gjeblikkeligt behov hos barnet eller den unge.

Ved gjeblikkeligt behov forstds, at anbringelsen er akut ngdvendig.

Endelig forudseettes det, at kommunen har forsggt at indhente samtykke til en anbringelse hos
foraelderen og den unge, der er fyldt 15 4r.

Det er ikke muligt for formanden eller naestformanden at delegere kompetencen til at traeffe af-
gorelse. Formanden eller naestformanden skal derfor altid kunne treeffes pa telefon. Der er ingen
formkrav til selve den forelpbige afggrelse — men der skal inden 24 timer efter iveerksattelsen gives
skriftlig meddelelse til foraelderen og den unge, der er fyldt 15 ar.

Afgorelsen skal herefter snarest muligt, og senest inden syv dage, foreleegges bgrn og unge-udvalget
til godkendelse, uanset om foranstaltningen i mellemtiden er ophert.

Afgorelsen er herefter gyldig i en mdned, hvorefter sagen skal forelaegges born og unge-udvalget til
endelig godkendelse — medmindre anbringelsen er ophgrt forinden.

11. Forelgbige afgarelser



KRAV TIL EN FORELOBIG AFGORELSE

e  Betingelserne i § 58 skal veere opfyldt
et samtykke fra foraelderen og den unge, der er fyldt 15 &r, skal vaere forsggt indhentet
e Anbringelsen skal vaere akut begrundet i barnets eller den unges gjeblikkelige behov

SERVICELOVENS § 75, stk.1-4

Formanden eller i dennes fraveer naestformanden for barn og unge-udvalget kan treffe forelgbige afgarelser efter §8
51, 58,6009 63,8 71, stk. 3, § 78, stk. 4, og 8 123, stk. 2, som af hensyn til barnets eller den unges gjeblikkelige behov
ikke kan afvente, at sagen behandles i barn og unge-udvalget.

Stk. 2. Foreeldremyndighedens indehaver og eventuelle andre parter, jf. § 72, skal inden 24 timer efter iveerksattelsen
af en forelgbig afgarelse have skriftlig meddelelse om afgarelsen samt en begrundelse for afgarelsen. Meddelelsen
skal tillige indeholde oplysning om retten til efter forvaltningsloven at se sagens akter og til at udtale sig om sagen
samt om retten til vederlagsfri advokatbistand.

Stk. 3. En forelgbig afgarelse efter stk. 1 skal snarest muligt og senest inden 7 dage efter iveerksattelsen af afgarelsen
forelaegges barn og unge-udvalget til godkendelse, uanset om foranstaltningen er ophgrt.

Stk. 4. En afgarelse, der er godkendt efter stk. 3, har gyldighed i 1 maned. En afggrelse vedrgrende 8 51 har gyldighed,
indtil undersggelsen er afsluttet, dog hgjst 2 maneder regnet fra den forelgbige afgarelse efter stk. 1. En afgarelse
vedrarende § 78, stk. 4, har gyldighed, indtil der traeffes en ny afgarelse om flytning eller hjemtagelse.

11. Forelgbige afgarelser
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11.a. Sag om akut behov

Eksempel 27 - § 58, stk. 1, nr. 1, og 8 75, stk. 1 0og 3
Akut behov for anbringelse, foraelderen truede med
selvmord og med at skjule sig med barnet

Akut behov for anbringelse uden sam-
tykke af en pige pd 8 4ar. Foreldrene havde
feelles foraeldremyndighed. Moderen, men
ikke faderen, havde givet samtykke til en
anbringelse og erkendt, at hun ikke kun-
ne have datteren boende. Ankestyrelsen vur-
derede, at pigens ojeblikkelige behov den
pdgeldende dag gjorde det nedvendigt, at
formanden for bern og unge-udvalget traf en
forelgbig afgorelse om anbringelse. Arsagen
var, at ingen af foraeldrene var i stand til at give
datteren tilstreekkelig omsorg og pleje i dag-
ligdagen og sikre hende den ro, tryghed, for-
udsigelighed, stimulation og stgtte, som hun
havde brug for.

11.a. Sag om akut behov

Arsagen var desuden faderens sindsstemning
den pdgeldende dag, hvor han truede med
selvmord i en samtale med forvaltningen og
truede med at gd under jorden med pigen.

Det fremgik af sagen, at pigen efter foraeldrenes
samlivsophavelse boede hos faderen. Forvalt-
ningen havde modtaget flere bekymrende
underretninger vedrerende pigens renlighed,
pdkledning og lektieleesning, og forvaltnin-
gen havde forgaeves havde forsegt at etablere
et samarbejde med faderen. Da forvaltningen
fortsat, og pa trods af stette i hjemmet, modtog
bekymrende underretninger, meddelte forvalt-
ningen, at pigen skulle anbringes.

Som dokumentation for pigens akutte behov,
blev der i sagen brugt oplysninger fra et jour-
nalnotat om en telefonsamtale mellem kom-
munen og faderen pd dagen for den forelpbige
afgorelse.



11.b Sag om manglende forsgg pa at
indhente samtykke

Eksempel 28 - § 58, stk. 1, nr. 1 og § 75, stk. 1 og 3

Sag om manglende forsgg pa at indhente samtykke
inden den forelgbige afgarelse

Akut anbringelse af nyfedt dreng. En gravid
kvinde blev indlagt pa psykiatrisk afdeling med
diagnosen paranoid skizofreni og blev overfort
til en lukket psykiatrisk afdeling efter at have
angrebet en ansat. Under indleggelsen fodte
kvinden, som havde foraeldremyndigheden
alene. Barnet blev straks derefter anbragt ved
en tvangsmaessig beslutning truffet af forman-
den for bern og unge-udvalget. Ankestyrelsen
vurderede, at der var tale om en akut situation
— men da kommunen ikke havde forsogt at
indhente et samtykke til en midlertidig anbrin-
gelse, og ikke havde givet begrundelse herfor,
var betingelserne for at treeffe en formands-
afgorelse ikke opfyldt. Vi opheavede derfor
bern og unge-udvalgets godkendelse af den

forelpbige afgorelse. Drengen forblev anbragt
uden for hjemmet, da bern og unge-udvalget
efterfolgende havde truffet afgorelse om ende-
lig anbringelse af drengen — en afggrelse som
vi tiltradte.

Som dokumentation i sagen blev brugt en §

50-unders@gelse samt oplysninger om moderen
fra to hospitaler og fra distriktspsykiatrien.

11.b Sag om manglende forsgg pa at indhente samtykke
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Oplysning af en bgrnesag med samtykke

Hvis det md antages, at et barn eller en ung traenger til serlig stotte, skal barnets eller den unges
forhold undersgges nermere. Det fremgar af servicelovens § 50.

Som udgangspunkt kraever kommunens afggrelse om at undersgge barnets eller den unges forhold
samtykke fra den, der har foreldremyndigheden — og fra den unge, der er fyldt 15 ar.

Der er ikke opstillet formelle krav til samtykkets form, men af hensyn til blandt andet kommunens
dokumentation i sagen er det hensigtsmaessigt, at samtykket er skriftligt.

Med henblik pa, at kommunen skal tilvejebringe en kvalificeret undersggelse, som afdaekker res-
sourcer og problemer hos barnet, den unge, familien og netvarket, er det bestemt, at undersogelsen
skal omfatte barnets eller den unges: udvikling og adferd, familieforhold, skoleforhold, sundheds-
forhold, fritidsforhold samt venskaber og andre relevante forhold. Det er ogsd en vigtig del af un-
dersggelsen, at kommunen taler med barnet eller den unge, og dermed far oplysninger om, hvordan
barnet og den unge oplever situationen.

For at kunne beskrive disse forhold er det forudsat, at kommunen kan benytte en raekke forskellige

skriftlige oplysningskilder og inddrager de fagfolk, som allerede har kendskab til barnets eller den
unges og familiens forhold.

12. Oplysning af en bgrnesag med samtykke



Kommunen kan indhente oplysninger, som allerede er skrevet ned, og oplysninger i form af viden

hos de personer, der har med barnet, den unge eller familien at gore. Kommunen kan sdledes godt

bede om nye udtalelser fra for eksempel daginstitution, leege, privatpersoner eller andre, der har

kendskab til barnet og barnets forhold.

Hvis det er ngdvendigt, skal kommunen lade barnet eller den unge undersgge af en laege eller en

autoriseret psykolog. Hvis der ikke er et samtykke til undersggelsen, ma underspgelsen kun gen-

nemfores, hvis der treffes en afggrelse efter servicelovens § 51.

Laes mere om muligheden for at gennemfpre undersogelser uden samtykke i afsnit 13.

SKRIFTLIGE OPLYSNINGSKILDER

Eksisterende oplysninger i sagen, men ogsa oplysninger, kommunen indhenter eksempelvis fra

Daginstitutioner

Skoler og ungdomsklubber
Psykologer

Leeger eller sundhedsplejersker
Sygehuse
Behandlingsklinikker
Arbejdslgshedskasse
Arbejdsgivere

Privatpersoner

12. Oplysning af en barnesag med samtykke
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SERVICELOVENS § 50

Hvis det ma antages, at et barn eller en ung traanger til seerlig statte, herunder pa grund af nedsat fysisk eller psykisk
funktionsevne, skal kommunalbestyrelsen undersgge barnets eller den unges forhold. Afgarelsen treeffes med sam-
tykke fra foreeldremyndighedsindehaveren og den unge, der er fyldt 15 4, jf. dog stk. 9 og § 51.

Stk. 2. Kommunalbestyrelsens undersggelse, jf. stk. 1, skal anlzegge en helhedsbetragtning,
der skal omfatte barnets eller den unges

1) udvikling og adfeerd,

2) familieforhold,

3) skoleforhold,

4) sundhedsforhold,

5) fritidsforhold og venskaber og

6) andre relevante forhold.

Stk. 3. I sin undersggelse skal kommunalbestyrelsen afdaekke ressourcer og problemer hos barnet, familien og netveer-
ket. For unge, der er fyldt 15 dr, skal undersggelsen afdaekke de sarlige forhold, der skal indgd ved valg af indsats for
denne aldersgruppe, jf. 8 52 og § 76.

Stk. 4. Kommunalbestyrelsen skal som led i undersggelsen inddrage de fagfolk, som allerede har viden om barnets
eller den unges og familiens forhold. Dette kan ske ved at inddrage sundhedsplejersker, paedagoger, psykologer, lzerere
eller andre, jf. 8 49. Hvis det er ngdvendigt, skal kommunen lade barnet eller den unge undersgge af en laege eller en
autoriseret psykolog.

12. Oplysning af en bgrnesag med samtykke



Stk. 5. Undersggelsen ma ikke veere mere omfattende, end formalet tilsiger, og skal i gvrigt gennemfares sa skansomt,
som forholdene tillader.

Stk. 6. Undersggelsen skal resultere i en begrundet stillingtagen til, om der er grundlag for at iveerksaette foranstalt-
ninger, og i bekraeftende fald af hvilken art disse bgr veere. Der skal veere oplysninger om, hvordan foraeldremyn-
dighedsindehaveren og barnet eller den unge stiller sig til foranstaltningerne, og om de forhold i familien eller i dennes
omgivelser, som kan bidrage til at klare vanskelighederne.

Stk. 7. Undersggelsen skal afsluttes senest 4 maneder efter, at kommunalbestyrelsen bliver opmaerksom pa, at et barn
eller en ung kan have behov for sarlig statte. Hvis undersagelsen undtagelsesvis ikke kan afsluttes inden 4 méneder,
skal kommunalbestyrelsen udarbejde en forelgbig vurdering og snarest herefter afslutte undersggelsen.

Stk. 8. | forbindelse med undersggelsen skal kommunalbestyrelsen vurdere, om der skal foretages en undersggelse af
eventuelle andre bgrn i familien.

Stk. 9. Hvis forseldremyndighedens indehaver eller den unge, der er fyldt 15 ar, ikke giver samtykke, jf. stk. 1, kan under-
sggelsen gennemfares uden samtykke ved at indhente de ngdvendige eksisterende oplysninger, jf. 8 11 ¢, stk. 1, nr. 1,
i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade.

Stk. 10. Hvis det ma antages, at der kan opsta et behov for seerlig statte til et barn umiddelbart efter fadslen, skal kom-
munen undersgge de vordende foraeldres forhold neermere. Afgarelse herom treeffes med samtykke fra foreeldrene.

Stk. 3-9 finder anvendelse ved afgarelsen.

12. Oplysning af en barnesag med samtykke
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LOV OM ADMINISTRATION 0G RETSSIKKERHED PA DET SOCIALE OMRADE
(RETSSIKKERHEDSLOVEN), § 10, 811 0G § 11 a, stk. 1

§ 10. Myndigheden har ansvaret for, at sager, der behandles efter denne lov, er oplyst i tilstraekkeligt omfang til, at
myndigheden kan traeffe afgarelse.

§ 11. Myndigheden kan anmode personer, der sgger om eller far hjeelp, om1) at medvirke til at fa de oplysninger frem,
som er ngdvendige for at afgare, hvilken hjeelp de er berettiget til, og 2) at lade sig undersgge hos en leege eller blive
indlagt til observation og behandling som led i sagsbehandlingen.

Stk. 2. Personer, der far hjeelp, har pligt til at oplyse om &ndringer, der kan have betydning for hjeelpen.

§ 11 a, stk. 1. Myndigheden kan efter forudgdende samtykke fra den, der sgger om eller far hjelp, forlange, at andre
offentlige myndigheder, uddannelsesinstitutioner, sygehuse, laeger, psykologer, autoriserede sundhedspersoner i gvrigt
og personer, der handler pa disses ansvar, arbejdslashedskasser, pengeinstitutter, arbejdsgivere og private, der udfgrer
opgaver for det offentlige, giver oplysninger om den pageeldende, der er ngdvendige for at behandle sagen. Dette
geelder ogsa oplysninger om en persons rent private forhold og andre fortrolige oplysninger, ligesom myndigheden
kan indhente lzegejournaler, sygehusjournaler eller udskrifter heraf. Myndigheden kan forlange, at der optages retsligt
forhar i overensstemmelse med retsplejelovens § 1018, hvis oplysningerne ikke videregives.

12. Oplysning af en bgrnesag med samtykke



Muligheder for at oplyse
en bgrnesag uden samtykke

Hvis det ikke er muligt at opnd samtykke til § 50-undersegelsen, findes der to muligheder for al-
ligevel at fremskaffe de ngdvendige oplysninger.

DER FINDES TO MULIGHEDER

e Kommunen kan efter servicelovens 8 50, stk. 9, indhente de ngdvendige eksisterende oplysninger, der findes om barnet,
den unge eller familiens forhold. Med ngdvendige oplysninger menes oplysninger, der er af vaesentlig betydning for den
afgarelse, der skal treeffes. Begrebet “eksisterende oplysninger” deekker bade oplysninger, som allerede er skrevet ned,
og oplysninger i form af viden hos de personer, der har med barnet, den unge eller familien at gare.

e Enanden mulighed er, at barn og unge-udvalget bestemmer, at der skal gennemfares en undersggelse af barnet eller
den unge uden samtykke efter servicelovens § 51. Denne bestemmelse kan anvendes, hvis en undersggelse er ngdven-
dig for at afgare, om der er &benbar risiko for alvorlig skade pa barnets eller den unges sundhed eller udvikling.

Derudover har kommunen mulighed for at indhente de ngdvendige oplysninger om foraeldremyn-
dighedsindehaverens eventuelle samlever eller zegtefaelle, der ikke har del i foraldremyndig-
heden.

13. Muligheder for at oplyse en barnesag uden samtykke
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SERVICELOVENS § 50, STK. 9

Hvis foreeldremyndighedens indehaver eller den unge, der er fyldt 15 &r, ikke giver samtykke, jf. stk. 1, kan undersgg-
elsen gennemfgres uden samtykke ved at indhente de ngdvendige eksisterende oplysninger, jf. 8 11 ¢, stk. 1, nr. 1, i lov
om retssikkerhed og administration pé det sociale omrade.

SERVICELOVENS § 51

Nar det ma anses for ngdvendigt for at afgare, om der er &benbar risiko for alvorlig skade pé et barns eller en ungs sund-
hed eller udvikling, kan bagrn og unge-udvalget uden samtykke fra foraeldremyndighedsindehaveren og den unge, der er
fyldt 15 &r, beslutte at gennemfgre undersggelsen under ophold pa en institution eller indleeggelse pa sygehus, her-
under psykiatrisk afdeling. En s&dan undersagelse skal veere afsluttet inden 2 maneder efter bgrn og unge-udvalgets
afgarelse.

Stk. 2. En afgarelse efter stk. 1 kan treeffes forelagbigt efter reglerne i § 75, nér betingelserne herfor er opfyldt.

13. Muligheder for at oplyse en barnesag uden samtykke



LOV OM ADMINISTRATION 0G RETSSIKKERHED PA DET SOCIALE OMRADE
(RETSSIKKERHEDSLOVEN), 811 b 0G §11¢

§ 11 b. Hvis borgeren ikke medvirker, jf. 8 11, stk. 1, nr. 1 og 2, eller ikke giver samtykke til, at myndigheden kan
indhente oplysninger, jf. 8 11 a, stk. 1, skal myndigheden behandle sagen om hjeelp pa det foreliggende grundlag,
medmindre oplysninger kan indhentes uden samtykke, jf. 8 11 a, stk. 2, 0og § 11 c.

§ 11 c. Hvis det er ngdvendigt for sagens behandling, kan kravet om samtykke efter 8 11 a, stk. 1 og 4, fraviges i sager
om 1) seerlig stgtte til barn og unge efter kapitel 11 i lov om social service, hvor myndighederne kan pabegynde en
sag eller treeffe afgarelse uden foreeldrenes samtykke, samt i forbindelse med undersggelser efter 8 50 i lov om social
service, 2) fartidspension...

Stk. 2. Hvis det er ngdvendigt for behandlingen af en sag efter stk. 1, nr. 1, kan myndigheden desuden uden samtykke
anmode private, der har kendskab til forholdene, om at give oplysninger, der er ngdvendige for at behandle sagen.
Myndigheden skal ved anmodningen gare opmeerksom pa, at den adspurgte ikke er forpligtet til at svare.

Stk. 3. I sager efter stk. 1, nr. 1, kan myndigheden uden samtykke forlange oplysninger efter 8 11 a, stk. 1, og indhente
oplysninger efter 8 11 ¢, stk. 2, om personer, der er part i sagen, samt om foraeldremyndighedsindehaverens samlever
eller &gtefalle.

Stk. 4. Myndigheden skal uanset adgangen til at indhente oplysninger uden samtykke, jf. stk. 1-3, forsgge at fa sam-
tykke til at indhente oplysningerne.

13. Muligheder for at oplyse en barnesag uden samtykke
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